CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 19.503/10/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000145193-89
Impugnacgao: 40.010113250-62
Impugnante: Real Expresso Ltda
IE: 702609221.00-89
Proc. S. Passivo: Lucineide de Oliveira/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE - RODOVIARIO DE
PASSAGEIROS - MODALIDADE TURISMO - ESCRITURAGCAO COM
VALOR MENOR. Constatou-se através do exame dos lias de Registro de
Saidas, dos Resumos de Movimento Diario’ e dos bilee de |passagens
apresentados ao Fisco, que a Autuada-registrou basde calculo das prestacdes de
servico de transporte de passageiros;(modalidaderismo) a menaor do que aquelas
efetivamente consignadas. nos bilhetes de passageesultando em arbitramento
do valor das prestac¢6es, com fulcro no art. 51, ieos | e Il da Lei n®6.763/75.
Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multassbladas-capituladas no art.
54, inciso IX, alineas “a” e “b” /da Lei n9% 6.763/75- Excluidas pelo Fisco as
exigéncias relativas as multas isoladas previstagart. 54, inciso 1X, alineas “a” e
“b” da mencionada lei. Legitimas as exigéncias fiats remanescentes, apos
reformulac&o do crédito tributario. Langcamento pardalmente procedente. Decisédo
unanime. -

RELATORIO

A autuacao versa sobre registro, no periodo dergg@® a abril/02, no livro
Registro de Saidas de valores de base de calcslprdastacfes efetuadas a menor do
gue os efetivamente consignados nos Bilhetes dea@§@ss subsérie F-5 D/IMG-TUR,
resultando em apuracgao e recolhimento a menor MSIEXxigéncias de ICMS, multa
de revalidagcédo e Multas Isoladas capituladas nddrtinciso IX, alineas “a” e “b” da
Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenfpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 589/60

Em face da nédo apresentacdo do comprovante déhireeoto da taxa de
expediente a que se refere o item 2.21 da Tabelariéxa a Lei n® 6.763/75, lavrou-se
0 “Termo de Desisténcia de Impugnacao” (fls. 628m como a “Certidao de nao
Recolhimento do Crédito Tributario e da Taxa de de@nte para Impugnacao” (fls.
626).

Apds o controle da legalidade, o crédito tribut&oo inscrito em divida
ativa (CDA — fls. 630/634).
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Contra as medidas retromencionadas, a partir dmdele Desisténcia de
Impugnacéao, foi impetrado pela Autuada Mandado edgufanca que recebeu o n°
0702.05.199248-6.

A seguranca pretendida pela ora Autuada no refevidofoi deferida em
primeira instancia (fls. 640 a 644) e mantida pelbunal de Justica de Minas Gerais
quanto ao merito, sendo retificada apenas quames@onsabilidade pelo pagamento
das custas, cuja copia do inteiro teor da decisd®JiG encontra-se anexada as fls.
645/652.

Considerando o transito em julgado da decisdo pdafeno Mandado de
Seguranca retromencionado, que determinou queéolitas referentes aos PTAs n°
01.000145192-06 e 01.000145193-89 fossem retirddasscricdo em divida ativa até
que fossem definitivamente julgadas as impugnaadssAutos de Infragédo, 0s autos
dos referidos processos administrativos, ja indtsicom cépias das decisdes judiciais
e Parecer da 22 Procuradoria da Divida Ativa daoddeia-Geral do [Estado (fls.
654/657), foram remetidos a este Egrégio Conseﬁn@amtrlbumtes paral julgamento,
apos cancelamento da CDA. ; .

Entretanto, em virtude da auséncia da manlfestetml 0 CC/MG
remeteu os autos ao Fisco de origem para que aratase, resultando na/manifestacéao
de fls. 661/665. —

A Assessoria do'CC/MG determina a realizagéo dgéditia de fls. 670,
que resulta ‘na; manifestacdo do’ Fisco as/fls. 632é66na reformulacdo do crédito
tributario (fls.!674/676).

Concedida vista dos/autos ao Sujeito Passivog86/681), este apresenta
aditamento a Impugnacao (fls. 682/699), contra @ gQuFisco se manifesta as fls.
702/706, refutando as-alegacdes da defesa.

Novamente nos autos, a Assessoria do CC/MG, encqragle fls. 711/725,
opina pela procedéncia parcial do langcamento.

A 32 Camara de Julgamento, em sessdo de 24/0Fi€red pedido de
adiamento do julgamento e concede vistas dos gods,prazo de 10 (dez) dias, nas
dependéncias do CC/MG, aos novos procuradores timdal

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessorfaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacoe

DAS PRELIMINARES
1 — Nulidade do Auto de Infracdo

Argui a Impugnante a nulidade do Auto de Infrac&on razdo da
capitulacdo legal citada como infringida enconsarem total dissonancia com a
verdade existente, bem como pela inexisténcia tlo58r, inciso | no Decreto n°
38.104/96 e, ainda pela auséncia da data de pg@dticau promulgacdo da lei citada
como infringida.
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Os dois pequenos equivocos cometidos pelo Fiscocitegdo dos
dispositivos infringidos ndo maculam o langcamemoapreco. A mencao incorreta ao
Decreto n° 38.104/96 (que aprovou o Regulameni€iits/96), ao invés da referéncia
ao proprio RICMS/96 e a auséncia da informacg&oesaltata de publicagdo da Lei n°
6.763/75, ndo trouxeram qualquer prejuizo a Impotgnaconsoante se extrai da sua
prépria Impugnacéo, a qual cita expressamente aanublicacdo da referida lei (fls.
590/592 dos autos) e, ainda, contém a reproduc&odis os artigos do RICMS/96
descritos no Auto de Infracéo.

Ademais, dispunha o art. 60 da CLTA/MG (vigentepaaa) e art. 92 do
RPTA (Decreto n® 44.747/08 — atualmente em vigéncia
Art. 60 — As incorrecdes ou as omissfes da peca
fiscal ndo acarretardo a sua nulidade, quando nela

constarem elementos suficientes para determinar
com seguranga a natureza da infragéo argiida.

Contrariamente ao alegado pela Impugnante, os gdigms legais
apontados pelo Fisco como infringidos, guardamegtartonsonancia com.a-infracao
apontada no Auto de Infracdo. Tais dispositivosaimrade obrigagcdes impostas ao
contribuinte do ICMS deste Estado, as quais forascaimpridas pela Autuada e, ainda,
dispbem sobre as situagbes em gue é permitido’ s@o Farbitrar os valores das
prestacdes de servico. ;

Sustenta também a Impugnante que outro motivo pacdaracdo de
nulidade do'lancamento seria a falta de espec#ficap Al da suposta infracdo a
legislagdo Ihe imputada. Acrescenta que.ndo se, guele menos ao mesmo tempo,
incorrer na falta consubstanciada pela recusa desaptacdo de documentos fiscais
exigidos e naquela consubstanciada por impor eralzaegao fiscal.

Entretanto, a infracdo cometida pela Autuada esséria com clareza tanto
no Relatorio do Auto de Infracdo, como no Relat@idnexos que integram a peca
acusatoria, estando o presente Auto de Infracabidentiom observancia dos requisitos
previstos nos art. 57 e 58 da CLTA/MG, aprovada jpecreto n° 23.780/84, vigente a
época.

A Impugnante clama também pela nulidade do lanctomangumentando
gue este contém incongruéncia que o macula de raaingparavel. Ressalta que no
Relatorio que integra o Al, o Fisco afirma que gty a empresa que |Ihe enviasse
CTRCs de varios periodos. Todavia, como a atividkedempresa néo é de transporte
de cargas, mas sim passageiros, a recusa em dagardocumentos deveu-se
exclusivamente a impossibilidade material ocasiangeda sua inexisténcia.

Muito embora o Fisco tenha inadvertidamente memclomo Relatorio (fls.
07), que solicitou da Autuada a entrega de Conlettins de Transporte Rodoviario de
Cargas (CTRCs) dos meses de julho/98, dezembr¢e@@jro/00, dezembro/01l e
janeiro a abril/02, percebe-se através do examéntiasacbes anexadas as fls. 15 a 17
(PTA n°01.000145192-0&jue em nenhuma delas ha solicitagdo de entreGa BE,
mas sim de “Bilhetes de Passagens”, arquivos miagsgtivros e notas fiscais, todos
relacionados com a atividade desenvolvida pela ¢mante.
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N&o se justifica, portanto, a alegada nulidade dwoAde Infracdo, nem
mesmo se vislumbra, no caso em tela, cerceamerntefega.

2 — Prova Pericial

Pleiteia a Impugnante a realizacao de prova pégcigara tanto, formula 04
(quatro) quesitos as fls. 698.

Os mencionados quesitos podem ser respondidos jp&lpsos elementos
constantes dos autos (PTA em apreco e PTA n° (0148002-06), conforme se
demonstrara a seguir.

Indaga a Impugnante no primeiro quesito se os &slerperiodos apurados
neste Auto de Infragdo sdo os mesmos do Al n® 014%192-06.

Mediante exame dos Relatérios e Anexos que integmumeferidos Autos
de Infracao verifica-se que os valores exigidosmeacionados Autos de| Infragcéo sao
completamente distintos, muito embora os periodagados sejam basicamente 0s
mesmos.

O presente Auto de Infracdo foi lavrado para exigiMS e penalidades
decorrentes da constatacdo de que, os bilhetessdagmms subsérie F-5 D/MG:-TUR
(viagens de turismo).-foram escriturados no' livrogiReo de Saidas com base de
calculo a menor. No Al n°® 01.000145192-06 ndo @nstexigéncias fiscais
relacionadas com bilhetes de passagens — modaligasi®ao.

No segundo quesito a’ Impugnante guestiona se osegahpurados neste
Auto de Infracdo foram feitos com base em docunsefigoais ou foram arbitrados.

Conforme deixou claro o Fisco, no Relatério e Arsesto Auto de Infragéo,
os valores da base de célculo das prestacGes wleosde passageiros — modalidade
turismo, foram apurados mediante arbitramento, dirpdos documentos fiscais
apresentados pela Impugnante.

Pergunta a Impugnante, no terceiro quesito, sedazaimentos fiscais
(referidos no quesito anterior) encontram-se eadag no processo administrativo
fiscal.

Certamente tais documentos néo poderiam constauos, a ndo ser que a
propria Impugnante os apresentasse, juntamentesaarpeca de defesa. Alerta-se que
um dos motivos que sustentou o arbitramento dasesidas prestacdes de servico de
passageiros — modalidade turismo foi justamentecasa da Autuada em exibir ao
Fisco os bilhetes de passagens emitidos no pefismdizado

No quarto quesito a Impugnante investiga sobrelar v crédito tributario
se 0 mesmo fosse apurado com base nos documesti@ss fielativos ao periodo.

A indagacdo contida neste quesito s6 pode ser mdgf® pela propria
Impugnante, a qual dispbe dos dados precisos dlustds de passagens que emitiu,
mas que nao foram apresentados ao Fisco.

Em face do exposto e com fulcro no art. 142, §ntiso I, alineas “a” e
“c”, do Regulamento do Processo e dos Procedimémnibsitarios Administrativos —
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RPTA (aprovado pelo Decreto n° 44.747 de 03 de ondec2008) indefere-se o pedido
de realizacao de prova pericial.

DO MERITO

Numa primeira vertente, pleiteia a Impugnante aj@& sonsiderado decaido
o direito de lancar relativamente aos fatos geeslocorridos anteriormente a 29 de
marco de 1999, sendo aplicavel o disposto no 8o4ard 150 do Codigo Tributéario
Nacional - CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, e ado fixar prazo a
homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos contadascol@éncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extintoédlito tributério.

Constitui regra geral, no entanto, que ao lancamdatoficio aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de camtéigada-no art. 173, | do CTN.

Sobre o tema, o Egrégio Tribunal de Justica,dodéstie Minas Gerais, em
decisdo de 15/03/07, confirmou tal posi¢dao, em dimrassim ementado (no que
interessa ao caso em tela): ' '

—“DIREITO TRIBUTARIO. PRAZO DECADENCIAL.
CONVENIO 69/1998. ICMS/COMUNICA(;AO.—-BASE DE
CALCULOQ. ILEGALIDADE. CDA. PRESUNCAO RELATIVA
DE CERTEZA || E LIQUIDEZ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUGAO EMBARGADA. ART. 20, § 4.°,
DO CODIGO DE -PROCESSO CIVIL. NAO HAVENDO
PAGAMENTO DO TRIBUTO OU NAO CARACTERIZANDO A
HIPOTESE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA PELA

\__“FAZENDA PUBLICA DO LANCAMENTO, NAO SE APLICA O
- DISPOSTO NO ART. 150, § 4°, po CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL EM RELACAO A DECADENCIA . INCIDE, NESTA
SITUACAO, A REGRA GERAL ESTABELECIDA PELO ART . 173, INC.
I, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (...).".
TIMG - PRoC. N.° 1.0024.05.692077-0/001(1); RELATORA
DESEMBARGADORA MARIA ELZA; PUB. 30/03/2007.

Naquela decisdo, ao analisar exigéncia sobre semigparatorio (de
comunicacdo) ndo levado a tributacdo pelo ICMS(tado pelo ISS), em que o
contribuinte recolheu o saldo devedor mensal apuyrted e qual a situacdo ora em
analise, entenderam os ilustres julgadores quéhagendo o pagamento sobre aquela
parcela, ndo ha que se falar em homologacdo, masesi lancamento de oficio,
ensejando aplicacdo da norma do art. 173, 1 do CTN.

Na mesma toada decidiu o Egrégio Superior Tribdealustica ao apreciar
o Recurso Especial n° 448.416-SP, sob a relatarididistro Otavio Noronha, cuja
ementa assim expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1, DO CTN.
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1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL E , POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANGAMENTO DE OFiClO (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, I, DO CTN, TEM INICIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANGAMENTO
(DE OFiCIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO .

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@ntdodecisum. Apds
abordar as hipéteses vinculadas ao 8 4° do art. d5Qustrado relator assim se
posicionou:

“OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EM QUE O SUJEITO
PASSIVO NAO CUMPRE, OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
SUAS OBRIGACOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER
PRATICADA PELO FISCO NAO PODERA~SER CARAGTERIZADA
COMO MERA HOMOLOGACAO, JA' QUE ESTA PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE
PASSIVEIS DE7 .CONFIRMACAO PELA AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA. NESSE CASO,/CABE AO FISCO, NA FORMA
ESTABELECIDA PELO| ART. 149 DO CTN, PROCEDER" AO

“ZLANCAMENTO DE OFICIO, QUE E EXECUTADO TAMBEM NOS
CASOS DE -OMISSAO QU INEXATIDAO DO SUJEITO PASSIVO NO
CUMPRIMENTO DOS DEVERES' QUE LHE FORAM LEGALMENTE
ATRIBUIDOS . COM EFE|TO, 'EM TAIS CASOS, NAO HA O QUE SE
HOMOLOGAR.”

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estenlostituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 1999 somentpirexi em 31/12/04, conforme o
inciso I, do mencionado art. 173, ndo ocorrende@adéncia relativamente ao crédito
tributario exigido, uma vez que a Autuada foi regulente intimada da lavratura do
Auto de Infracdo em 22 de junho de 2004.

Quanto ao mérito propriamente dito, exige-se nggte Auto de Infracédo
ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada previstaart. 54, inciso 1X da Lei n°
6.763/75, em face da constatacdo do registroyvnm Registro de Saidas, de valores de
base de calculo das prestacdes efetuadas a menguealoaqueles efetivamente
consignados nos Bilhetes de Passagens subsérl@/fM&G-TUR, emitidos no periodo
de janeiro/99 a abril/02.

Registre-se que a exigéncia relativa a Multa Isoleabitulada no art. 54,
inciso IX, alineas “a” e “b” da Lei n® 6.763/75 fexcluida pelo Fisco, apds exame do
guestionamento constante no item 1 da diligéncteraenada pela Assessoria do
CC/MG, consoante se extrai da reformulacdo doitoréibutario de fls. 674/676.

De inicio, vale esclarecer, a partir dos elemeotostantes dos autos, quais
foram os procedimentos adotados pelo Fisco na gfunrda infragdo em apreco, no
arbitramentodos valores das prestagdes, cujos bilhetes deageEss ndo foram
apresentados e, ainda, os procedimentos utilizamodevantamento dos valores
exigidos. Destaca-se que o “Relatorio” (fls. 07 &), @ocumento integrante do Al,
contém a descricdo resumida dos mencionados proegaths.
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Segundo narra o Fisco no Relatério (fls. 07 e @8&mpresa ora Autuada foi
intimada através do primeiro TIAF a apresentardh@&locumentacdo referente ao
periodo de 01/01/98 a 30/04/02.

Todavia, em virtude da vasta quantidade de docwwsemie deveria ser
apresentada pela Contribuinte, o Fisco solicit@y-ihicialmente, apenas o envio do
livro Registro de Saidas, relativo ao exercicio2000 e os Bilhetes de Passagens
concernentes aos seguintes periodos: julho/98 mdenéd9, janeiro/00, dezembro/01,
janeiro a abril/02.

De posse dos documentos fiscais apresentados, co Enfrontou o
somatorio dos valores consignados nos bilhetessisagens com os valores registrados
no livro Registro de Saidas, constatando que aadiatao preencher o livro Registro de
Saidas lancava valores de base de célculo do ICEI®ms que os constantes dos
bilhetes de passagens — modalidade turismo. Feispse constam dos autos,' alguns
exemplos sobre o registro a menor da base de calad prestacdes, os quais serdo
oportunamente citados.

Diante da constatacéo da irregularidade acima iteeserFisco intimou a
Autuada através do Termo de Inicio da Acédo FiscallAF n°® 10.040000273-76
(recebido em 30/03/04 -fls. 09) a apresentar-thévoos e documentos fiscais a seguir
listados, relativos ao periodo de janeiro/99 al/@Bri livros Registro- de Entradas,
Saidas e Apuragdo do ICMS, bem' como as'NFs de danwaSaida, Bilhetes de
Passagens,. Resumo de Movimento Diario.— RMD;~Dootwmsede Arrecadacao e
DAPIs.

Tendo em vista a constatacdo do registro de bas@ldelo a menor das
prestacoes de 'servigo de transporte de passageinosdalidade turismo (mediante
analise dos .documentos apresentados) e, aindajoodé que somente parte da
documentagéo solicitada atravées do TIAF (fls. ©@) floi exibida, o Fisco, alicercado
no art. 51; incisos | e Il da Lei n° 6.763/75 e domse nos livros e documentos fiscais
que dispunha, arbitrou os valores das prestacdssrdigo de transporte de passageiros
realizadas pela Autuada, no tocante aos bilhetepadsagens registrados, mas nao
apresentados.

O arbitramento compreendeu as prestacfes de sedeictvansporte de
passageiros — modalidade turismo, iniciadas nestadg, realizadas no periodo
compreendido entre janeiro/99 a abril/02.

Antes de uma abordagem detalhada sobre o arbittapterma-se relevante,
para o deslinde da questao, tecer algumas congideracerca da emissao e registro
dos documentos fiscais pela Autuada.

Os bilhetes de passagens sao registrados nos RegenMovimento Diario
— RMDs e estes sdo langados no livro Registro i#aSa

O Resumo de Movimento Diario — RMD, previsto na 482 do Anexo V
do RICMS/96 (vigente a época), era emitido pelakdecimento prestador de servico
de transporte intermunicipal, interestadual e ir@eional que possuisse inscricao
centralizada, para fins de escrituragdo, no livegiRro de Saidas, dos documentos
emitidos pelas agéncias, postos, filiais ou vegulo
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Os bilhetes de passagens relativos ao transpartepassageiros na
modalidade de Turismo sdo identificados pela Auuailavés da Série/Subsérie F-5
MG/TUR.

Como no livro Registro de Saidas sédo lancados tastootas fiscais
emitidas pela Contribuinte, como também todos oPOBM: identificacdo dos Bilhetes
de Passagens relativos as prestacdes de servipodasidade de turismo da-se através
da subsérie acima mencionada.

No quadro de fls. 717 sao identificados:

a) os documentos que serviram de parametro pargbitamento, nos
exercicios de 1999 a 2001 e nos meses de janabol®?2;

b) os percentuais (%) arbitrados da base de céldale -prestacoes
registradas a menor nos exercicios de 1999 a AG04.percentuais foram estendldos
para os demais meses dos exercicios;

c) o valor da base de calculo das prestacGes naggst a menar nos-meses
de janeiro a abril/02. . '

A titulo de exemplo, detalha-se a seqguir, 0S primemltos utilizados pelo
Fisco para arbitramento-do valor da base de céaldak prestacdes de servico de
transporte de passageiros — modalidade Turismastr@do a menor pela Autuada,
adotande-se 0 més de dezembro/99, sendo que efpprsndados relacionados a este
arbitramento constam da Planilha de fls. 118/165;

Arbitramento (82%) — Procedimentos adotados pedodFna apuracdo deste
percentual

1) ldentificacdo da qguantidade e valor dos bilhetles passagens —
modalidade turismo-emitidos :iou que foram incluidos RMDs de dezembro/01.

Através dos RMDs (fls. 490/520) e, ainda, mediatame de “alguns”
bilhetes de passagens apresentados pela Autu&ikgoodetectou que foram incluidos
nos mencionados RMDs do més de dezembro/99 a quderti6.358 bilhetes de
passagens.

Depreende-se do exame da Planilha de fls. 118/C&Burfa: Data de
Emissao), que a quase totalidade dos bilhetes skagens (turismo) constantes dos
RMDs (fls. 490/520) foram efetivamente emitidosmés de dezembro/99. Poucos sao
os bilhetes, cuja emissdo deu-se em meses anteaiomde dezembro/99.

Dentre os 6.358 Bilhetes de Passagens emitidosésadendezembro/99, 48
foram cancelados e 5.186 ndo foram apresentadéeisem

2) Apuracado do “Preco Médio” de cada prestaca®dacs.

O Fisco obteve o preco médio mediante a divisdealor das prestacoes
iniciadas neste Estado (modalidade turismo), norvdg¢ R$ 32.006,14, pela quantidade
de bilhetes de passagens lhe apresentada (1.1#&eli, apurando o preco médio de
R$ 28,48.
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A justificativa da divisdo do valor total das peggies pela quantidade de
bilhetes de passagens — turismo apresentados )1.4@4invés da quantidade de
bilhetes registrados nos RMDs no periodo (6.358)e¢se ao fato de que restou
comprovado que o valor langcado nos RMDs referitisesomente a partios bilhetes
de passagens escriturados, ou seja, aqueles gine &presentados ao Fisco.

Na Planilha de fls. 99 denominada: “Comparacao eEos Bilhetes de
Passagens Emitidos (Conforme Planilha), e os Valbamcados nos Mapas RMD” o
Fisco demonstra que na 22 linha do RMD n° 004®82 §12) foram lancados 14
bilhetes de passagens — turismo, numeracao: 4385B3514, no valor total de R$
129,97. Todavia, o Fisco ao examinar os 05 bilhaetespassagens — turismo
apresentados pela Autuada (n° 433501, 433505, 4333B513 e 433514 — anexados
as fls. 100), detectou que o valor total dos mesarasexatamente de -R$ 129,97,
concluindo entdo, que a Autuada deixou de registraase de célculo dos outros 09
(nove) bilhetes de passagens — turismo emitidogperdodo, 6s quais nao foram
apresentados a Fiscalizagdo, mesmo apdés intimacdes.

Frisa-se que esta situacdo ocorreu também nos slemwicicios do periodo
fiscalizado, consoante demonstrou o Fisco atravgésidcumentos de fls. 101/116.

3) Apuracéo do valor da base de calculo dos bsheétepassagens — turismo
néo apresentados. - i

O valor da base de calculo dos bilhetes de passagenexibidos ao Fisco
foi calculada através da multiplicacao do valor inékk cada prestagcédo (R$ 28,48) pela
guantidade de bilhetes de passagens nado apressaiadosco (5.186), apurando-se 0
valor de R$ 147.697,28.

4) L evantamento do valor total da base de calcatoptestacdes de servico
de transporte:(turismo) no periodo

Com os dados anteriores, calculou o valor da baseéattulo total das
prestacoes correspondente ao somatorio do valdras@ de célculo dos bilhetes de
passagens nao apresentados (R$ 147.697,28) conoro dea base de calculo dos
bilhetes constantes dos RMDs de dezembro/99 (R$0824), totalizando R$
179.703,42.

5) Célculo do percentual da base de céalculo regigta. menor.

Do confronto entre o valor da base de calculo udal prestacdes de servigo
do periodo (R$ 179.703,42), com a base de calaileftrida prestacdes lancadas no
livro Registro de Saidas — fls. 414/416 (no valerR$ 49.627,28), com utilizagédo de
“regra de trés”, apurou-se que somente 28% datapies foram registradas.

Em seguida, o Fisco apurou o percentual da basdldelo das prestacdes
(turismo) néo registradas (100% - 28% = 82%).

Estes foram, portanto, os procedimentos adotadosHEeo na apuragao do
percentual da base de célculo das prestacdesugosedio registradas (82% - oitenta e
dois por cento).
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Além do més de dezembro/99, este arbitramentcsfendido para os meses
de janeiro a novembro/99.

Vé-se, pois, que o arbitramento adotado pelo Fafaura-se legitimo,
consoante demonstrado.

Relevante mencionar que o livro Registro de Saielasivo ao exercicio de
2001 néo foi apresentado pela Impugnante, confadwerte o Fisco no item 7 do
Relatério (fls. 08), sendo que somente foram aptaedas folhas soltas deste livro,
mesmo assim, apenas em relagdo ao més de dezen(bin/@69/472).

Em vista deste fato o Fisco, para apurar o ICMSddeno exercicio de
2001 (Planilha fls. 39), teve que arbitrar, a pattis dados que dispunha, o valor das
vendas de bilhetes de passagens (turismo) regstramimencionado livro.

Os procedimentos utilizados pelo Fisco para arbgrggo dos valores das
saidas supracitadas (exercicio de 2001) foramasrdes: :

1°) Levantou o “Faturamento Total”.da, empresa ns & dezembro/01,
através da DAPI (fls. 78) e folhas soltas do liRegistro de Saidas (fls. 469/472).
(Faturamento Total = R$ 151.287,95 lancado na Pkfis. 96). |

2°) Apurou.o-faturamento; (em valor.e em percenttgfitivo a ‘cada Ponto
de Venda de bilhetes de ‘passagens e, ainda, @rfanto referente aos bilhetes de
passagens (turismo), mediante informacgdes extrdmasolhas soltas do livro Registro
de Saidas més de dezembro/01 (fls. 469/472), aoefordicado no quadro abaixo:

FATURAMENTO POR PONTO DE VENDA E TURISMO

| PONTO DE VENDA (PV) VALOR FATURAMENTO (R$) | % EM RELAGAO
- 5 FATURAMENTO TOTAL
ou -
* TURISMO
PV Uberlandia (Série F) 34.225,88 23%
PV Araguari (Subsérie F-1) 12.846,03 9%
PV Uberaba (Subsérie F-2) 42.456|75 28%
PV Araxa (Subsérie F-3) 5.993,86 4%
PV Belo Horizonte 17.242,65 11%
(Subsérie F-4)
Turismo (Subsérie F-5) 38.523,28 25%

Nota: Os percentuais da 32 coluna foram calculad@srtir do confronto entre |0
faturamento constante da 22 coluna com o faturanmetal (R$ 151.287,95).

3°) Calculou, mensalmente, o valor das vendas tradeas, relativas aos
bilhetes de passagens (turismo), mediante aplicdgdpercentual de 25% sobre o

19503103%.doc Publicado no Diario Oficial em 4/5/2010 - Cépia WEB 10



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

“Faturamento Total”, apontada em cada uma das DAPIlsxercicio de 2001 (telas
SICAF DAPIs anexadas as fls. 67/78).

4°) Lancou os valores apurados na Planilha de3fls(na coluna: “VR
LANCADO LIVRO REG. DE SAIDAS").

As explicacbes anteriores sao oportunas, uma vez gjumpugnante
demonstra ndo ter compreendido o motivo que levokisso a trabalhar com o
“Faturamento Total” da empresa neste PTA e no PTAN000145192-06, muito
embora o Fisco tenha prestado esclarecimentosaaifks Planilhas (fls. 95 e 96).

No que se refere ao célculo do ICMS, o Fisco apoasaa, mensalmente, o
valor da base de calculo das prestacdes registeadasnor(Planilhas de fls. 38/39),
aplicou as aliquotas vigentes no periodo fiscatizggheiro/99 a abril/02 para calcular
0 imposto devido sobre esta diferenca.

As aliquotas do ICMS aplicaveis nas prestacfesniasee interestaduais de
servigco de transporte de passageiros eram as ggguin

]
RICMS/96 (Parte Geral) ' '

Aliguota Interna

— Art. 43 — As aliquotas do imposto s30:

| = nas operaces e prestagdes internas:

)

b — 12% (doze por cento), ‘'nas prestages abaixo
discriminadas e nas.operagbes com as seguintes
mercadorias:

)

~ Redacdo dada pelo art. 1° do Decreto n.° 40.331,
de 30/03/99.

b.7 — prestacdo de servico de transporte de
passageiros, no periodo de 1° de marco a 31 de
maio de 1999;

Redacédo dada pelo art. 1° e vigéncia pelo art. 2°,
ambos do Decreto n.° 40.226, de 29/12/98.

b.7 — prestacdo de servico de transporte de
passageiros, no periodo 1° de janeiro a 28 de
fevereiro de 1999;

(...)
Redac¢éo dada pelo Decreto n.° 40.376 de 06/05/99

e - na prestacdo de servico de transporte de
passageiros:

e.l - 12% (doze por cento), no periodo de 1° a 30
de junho de 1999;

e.2 - 14% (quatorze por cento), no periodo de 1°
de julho a 30 de setembro de 1999;

e.3 - 16% (dezesseis por cento), no periodo de 1°
de outubro a 31 de dezembro de 1999;
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f - 18% (dezoito por cento), nas operacdes e nas
prestacdes ndo  especificadas nas alineas
anteriores;

RICMS/96 (Parte Geral)

Aliquota Interestadual

Art. 43 — As aliquotas do imposto séo:

(...)
Il — nas operacdes e prestacdes interestaduais;

a — as aliquotas previstas no inciso I:

(..)

a.2 — quando o destinatario ndo for contribuinte
do imposto.

Relativamente ao célculo do ICMS, vale acresceqiardo valor das bases
de célculos do ICMS apuradas, mensalmente; 0 Fisateu 20% (vinte por-cento), a
titulo de crédito presumido, segundo 'se extrai 'dados contidos nas| 03 (trés)
primeiras colunas da Planilha de fls. 35 e 36.

Na peca de defesa apresentada, ‘a Impugnante eomteatbitramento,
sustentando que.-0 Fisco' afastou-se de critéricsictic e legais, uma vez que o
arbitramento teve por parametro a receita dos nuesgasneiro, julho e dezembro, em
gue a empresa tem seu maior faturamento.: Alertaogaibitramento s6 é licito para
substituicdo da base de calculo quando: a)-ineaigtacrituracdo; b) recuse o Sujeito
Passivo em apresenta-la; c) seja comprovada astapikdade da escrituracao.

Pondera gue o Fisco desconsiderou a contabilidadendpresa, a qual
mantém sua escrita-fiscal com todos os valoresmeeras que representam o0 seu
faturamento.

Os argumentos da Impugnante, no entanto, ndo pseeatolhidos.

Conforme abordado anteriormente, o Fisco sO atbibe valores das
mencionadas prestacdes de servico porque a Auttkeitau de lhe apresentar os
documentos e livros fiscais concernentes ao periigdalizado, bem como pelo fato
dos “poucos” documentos fiscais apresentados jodsirarem o lancamento a menor
da base de calculo das prestacdes no livro Registi®aidas e, consequentemente, a
apuracéo incorreta do ICMS.

A alegacéo de irregularidade do arbitramento, ernude do Fisco ter
adotado como parametro os valores das prestacts=vieo de transporte dos meses
em que a receita da empresa € mais representatir, julno e dezembro), também
nao procede, consoante demonstrado no quadro. de3®.

No quadro supracitado estdo espelhados os val@dstdramento/saida
declarados nas DAPIs pela Autuada. Foram realcadosalores de receitas mais
expressivas e aqueles tomados como parametros.

Do quadro retromencionado extrai-se que, no exerce 1999 o Fisco
utilizou como parametro para arbitramento do vales prestacdes de servico de
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transporte de passageiros — turismo, os dados damdmtacdo apresentada pela
Autuada, relativos ao més de dezembro/99. No emtamtmaior faturamento da
Autuada, durante este exercicio ocorreu nos mesgsdiro a margo/99.

Para o arbitramento do exercicio de 2000 o Fisotoadcomo parametro os
dados de documentos fiscais referentes ao més werg®0 Entretanto, o0s
faturamentos mais expressivos da empresa deramsenases de marco, julho e
dezembro/00.

Relativamente ao exercicio de 2001 o Fisco utilipara arbitramento os
dados da documentacdo apresentada pela Autuadiyaeho més de dezembro/O1.
Todavia, neste exercicio os faturamentos dos mdeegneiro a maio/01 foram
superiores ao do més adotado como parametro.

Por outro lado, o arbitramento efetuado indeperaieethcdo de maior ou
menor fluxo de passageiros, uma vez que foi reddizde forma a $e apurar o
percentual de bilhetes n&o escriturados, mantemdasreceita declarada pela
Impugnante. -

Com efeito, somente faria sentido a tese da defesala declarasse que, nos
meses de maior faturamento, maior € a sonegacgstremdo-se menos ainda 0s
bilhetes de passagens.—

Sustenta também a Impugnante que'o Demonstrativorédito Tributario
elaborado “pelo/ Fisco ndo se encontra em conson&ocia 0 Demonstrativo do
Faturamento' para Minas Gerais,/gerando assim débit6MS muito acima do devido
e arbitrado.

_ Para' aclarar sua assertiva apresenta as fls. @2#69visualizacédo
numérica” sobre este fato. Assegura que o tribuperior ao lucro configura confisco
da propriedade privada em favor dos cofres puhlicos

~ ' Todavia, a incoeréncia apontada pela Impugnantergedos seguintes
equivocos cometidos por ela:

As importancias informadas pela Impugnante (R$ (8®84; R$
513.997,26; R$ 443.415,91 e R$ 181.045,22) comdoses “Faturamentos para MG
nos anos de: 1999, 2000, 2001 e janeiro a abrily2@detivamente ndo correspondem
aos faturamentos dos mencionados exercicios, abgrpelo Fisco. Os valores retro
mencionados, extraidos pela Impugnante dos quatkolis. 38 e 39retratam tao
somente os valores que ela registrou no livro Regike Saidas nos exercicios de 1999,
2000 e 2001 e nos periodos de janeiro a abril/02.

Vé-se, pois, que a Impugnante ao calcular o ICMfpdstamente devido”
(fls. 692/695), ndo considerou os valores das a¢ést arbitrados pelo Fisco, os quais
se encontram arrolados na quarta coluna das Riardin fls. 38 e 39.

Outrossim, ndo devem ser acolhidas as alegacO&aplagnante dédis in
idem, decorrente da inclusdo no presente PTA e no PTA1n000145192-06 dos
valores referentes aos bilhetes de passagensisimdyuiuma vez que somente o Al em
tela contempla as prestacfes de servico de trdasge passageiro — modalidade
turisma
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No que se refere aos argumentos da Impugnante edeoqkisco nao
considerou no presente trabalho as vendas canselaslgpassagens em cortesia e o0s
descontos efetuados, vale frisar que, consoantéouredemonstrado o Fisco
desconsiderou as vendas canceladas, quando doamdiito, bem como tomou o0s
valores liquidos dos bilhetes de passagens.

Ademais, por forca do disposto no art. 4°, inciso Parte Geral do
RICMS/96, devem ser normalmente tributadas as géss de servigo de transporte,
ainda que em cortesia.

Registre-se, por oportuno que os valores arbitrpeés Fisco poderiam ser
contestados pela Autuada, nos termos do art. 5, $arte Geral do RICMS/96,
mediante exibicdo das vias dos bilhetes de passagéuarismo emitidos no periodo
fiscalizado, as quais deveriam estar arquivadaspdfrmidade com o disposto no art.
96, inciso Il, § 1°, Parte Geral do RICMS/96.

Em face do exposto devem ser mantidas as /exigéintass apuradaé pelo
Fisco, apos reformulagdo do crédito tributario.

Também ndo se sustentam as alegacdes da Impugmime os efeitos
confiscatorios do crédito tributario. Neste sentiedim face do disposto no art. 110 do
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, tal apgédo ndo se encontra no rol de
competéncia desta Casa, especialmente quandochxslicarretamente os dispositivos
da legislacao tributaria mineira.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameot€C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefa@aguidas. Também em preliminar, a
unanimidade, em indeferir 0 pedido de pericia. Nwitm, também a unanimidade, em
julgar parcialmente procedente o lancamento, nosote da reformulacdo do crédito
tributario efetuada pelo Fisco'as fls. 674/676lo Pmpugnante, sustentou oralmente o
Dr. Rogério Marcos Garcia e, pela Fazenda Publiseaddal, o Dr. Marco Tulio
Caldeira-Gomes. Participaram do julgamento, alémaigimatario, os Conselheiros Luiz
Fernando Castro Tropia (Revisor), Danilo Vileladera Vander Francisco Costa.

Sala das Sessoes, 20 de abril de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente / Relator
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