CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.995/10/22 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000162716-43
Impugnacgao: 40.010126100-89
Impugnante: Industria Cataguases de Papel Ltda
IE: 153902977.00-30
Proc. S. Passivo: Kassia Oliveira Silveira/Outro(s)
Origem: DF/Uba
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — DOCMENT @ FISCAL
FALSO — Constatado o aproveitamento indevido de ICI8 destacados em notas fiscais
declaradas falsas, em infringéncia ao disposto nata70, inc. V, Parte Geral-do
RICMS/02 que veda a apropriacdo decréditos dessa natureza. Cotretas as
exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagéo previstaanlLei n® 6.763/75, art. 56, Inc.
Il e Multa Isolada prevista no art. 55,/inc. XXXI da mesma Lei.

OBRIGACAO ACESSORIA — DOCUMENTO DE ARRECADAGAO -
AUTENTICACAO FALSA. Constada a utilizacdo de Documato de Arrecadacéo
do Estado do Rio de Janeiro — DARJ, relacionados-asotas fiscais declaradas
falsas, contendo autenticacdo bancéria falsa. Exigéia de Multa Isolada prevista
no art. 55, inc. XXXIIl da Lei n?® 6.763/75. Infracé caracterizada, mas conexa a
operacdo da qual ja esta sendo exigida a Multa Isada prevista no art. 55, inc.
XXXI da mesma lei, portanto, deve ser excluida embediéncia ao previsto no art.
213, Parte Geral do RICMS/02.

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL.
Constatado que o Autuado deixou de registrar em repticAo fazendaria livros
fiscais, consoante determinado pelo art. 164, Part@eral do RICMS/02. Infracao
caracterizada. Correta a exigéncia da Multa Isoladacapitulada no inc. Il do art.
54 da Lei n° 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
janeiro a setembro de 2007, em face da constatlaseguintes irregularidades:

1 - aproveitamento indevido de crédito de ICMS tatedo em documento
fiscal declarado falso, pelo que se exige ICMS,t¥de Revalidagao prevista na Lei n°
6.763/75, art. 56, inc. Il e Multa Isolada previstaart. 55, inc. XXXI da mesma lei;

2 - utilizacdo de documento de arrecadacdo idemdoggnte falso — DARJ
(Documento de Arrecadacao do Estado do Rio derdgrainforme definido pelo art.
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133-A, inc. Il do RICMS/02, pelo que se exige Mukalada prevista no inc. XXXIII,
art. 55 da Lei n° 6.763/75;

3 - falta de registro do livro de Registro de Ssid& 53 e do livro de
Registro de Apuracdo do ICMS n° 04 na Reparticazem@éaria, pelo que se exige
Multa Isolada capitulada no inc. Il, art. 54 da b&i6.763/75.

Ante a inexisténcia de saldo credor na conta grafec Autuada, tornou-se
desnecessaria a recomposicao da conta grafica.

O Fisco instruiu 0 processo com o Auto de Inicidrdeacao Fiscal — AIAF
(fls. 02); Auto de Infracdo - Al (fls. 07/08); Demstrativo de Correcdo Monetaria e
Multas — DCMM (fls. 09); Informativo do Crédito hutario com as reducdes previstas
na Lei 6.763/75 (fls. 10); Relatdrio Fiscal (fld/16); Relagéo dos Anexos.integrantes
do PTA (fls. 15); Anexo 1 - Relacdo das Notas Rssaamitidas por PROLAR
RECICLAGENS E REPRESENTACOES LTDA, objeto da-aufimgfls. 19/22);
Anexo 2 — Demonstrativo do valor do estorno do IC#E&rédito tributario, por més,
referente as Notas Fiscais emitidas .por, PROLAR 'REBGENS E
REPRESENTACOES LTDA (fls. 24/30); Anexo 3 - Copimcibo de devolugdo de
livros e documentos pelo Fisco (fls. 32); Anexo Auto de Apreensdo e Depdsito —
AAD - n° 007158 com relacdo das:' Notas' Fiscais eumientos de larrecadacéo
relacionados no Anexo | (fls. 33/38); Anexo 5\— @dgo Avulso de Conferéncia n°.
05.06.0002.08 formado na DF/Juiz de Fora (fls.. 8Q/Bnexo 6 —Copia da publicacédo
do Ato, Declaratério n°. 05.367.060.04660 (fls. \@)/6Anexo 7 — Documentos que
atestam a falsidade das autenticacbes bancéariaBomsnentos de Arrecadacdo do
Estado do Rio de Janeiro (fls. 63/70); vias origirtee todas as notas fiscais objeto da
autuacao acompanhadas. 'de; todos os originais dogmeéoatos de arrecadacao
considerados ideologicamente falsos (fls. 72/5@@pja do livro Registro de Entradas
(fls. 524/637)'e copia-do livro/Registro de Apuiagd ICMS (fls. 638/647).

Da Impugnacio

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestii@neepor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 653/6petindo-a as fls. 686/716, apos
reabertura de prazo de 30 (trinta) dias por tew sitcaminhado, novamente, todas as
vias do Al e de seus anexos, alegando resumidameate

- 0 langcamento efetuado esta eivado de flagrantessvdos quais decorrem
a nulidade do Al,

- a operagcao comercial desconsiderada no Al fdivelmente realizada e
levada a tributacdo, sendo que o crédito glosdegitmo;

- a operacgao esta suportada em documentacédo habil;

- 0 lancamento esta baseado em presuncdes, coaripdacle das provas,
sendo indevida a retroacdo dos efeitos da declardedinidoneidade da empresa
PROLAR;

- as operacgdes foram todas realizadas na condecéyakiro de boa fé;
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- 0 langamento é contrario ao principio constitnalala ndo cumulatividade
do ICMS;

- € indevida a imposicdo da multa aplicada em detade seu carater
confiscatorio;

- é indevida a exigéncia da Taxa Selic como indeatualizacdo do crédito
tributario;

- as mercadorias adquiridas e retratadas nas fistass integraram o seu
produto final, sendo o0 insumo mais importante dw@sso industrial;

- as operacgOes de venda de mercadorias ocorreranoraizOoes e precos
normais;

- as mercadorias adquiridas eram imprescindivpieducao comercializada
e as notas fiscais foram registradas no livro Regigde Saidas .e recolhidos os
impostos;

- todas as notas fiscais foram pagas e néo, aufaslguer beneficio fiscal
com a compra das mercadorias apontadas nas neass fi '

- 0s documentos:juntados pelo Fisco em‘nada pogodsua defesa, pois
confirmam a veracidade as alegages, uma vez 'gaeegilente que-a empresa
PROLAR recebeu autorizagao da SEF para emitir tesriscais.do presente Auto de
Infragao e gue esta regular perante o Fisco;

- ndo ha como duvidar da efetiva reallzagao dasagpes mercantis e seu
registro nos livros de registro /de saida e apuralgBdCMS, devendo ser julgado
improcedente g langamento;

- diante da comprovada ocorréncia da operacdo omaheio crédito
dewdamente apropriado esta suportado em docurhaiif pois no momento em que
as operagoes foram realizadas, a empresa PROLAGhtesca-se regular perante o
Fisco e cumpriu com todas as suas obrigacdes aissso

- 0 Fisco teve acesso aos comprovantes de Insdig&alual e CNPJ dos
envolvidos, comprovante de registro das mercadoaaslivros de registro de saida e
de entradas, controle de estoque e comprovantepagamento das mercadorias
adquiridas da PROLAR;

- a emitente PROLAR apenas foi considerada inid@mee80/10/08, tendo
sido considerada até entdo em situagao regular;

- 0s efeitos do Ato Declaratorio de Inidoneidade36%.060.04660 nao
retroagem ao periodo correspondente no presente Al;

- 0 lancamento possui erro material, é ilegal eonsttucional,
especialmente porque o ato de inidoneidade da smfP®ROLAR é de 30/10/08,
enquanto o periodo abrangido pelo presente Autdnftacdo é de janeiro/07 a
setembro/07;

- h& a existéncia de duvida quanto ao ilicito imdate que agiu de boa fé;
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- ndo ha que lhe atribuir a responsabilidade paioneidade da empresa
emitente das notas fiscais por que a operacdo nigrgeorreu e ndo ha provas de sua
ma fé presumindo-se entéo, sua boa fé, amparadapell12 do CTN e pelo principio
da legalidade tributéria;

- todas as provas produzidas no presente processaomfpor ele
apresentadas demonstrando, com isso, a sua boa fé;

- ndo hé restricbes de qualquer ordem ao direiteedereditar do ICMS em
face do principio da ndo cumulatividade, e as bg#d de vedacdo ao crédito foram
exauridas pela Constituicdo Federal, ndo sendo ip#dom a legislacdo
infraconstitucional impor quaisquer outras formasrddacgéao;

- 0 langamento ndo fez a necessaria e expresdacagid quanto ao seu
direito de se insurgir contra o lancamento nos @srmdo art. 8, inc.'| da Lei n°
13.470/00 e do art. 5°, incs. LIV e LV da CF/8&pfque, por si s6, ensejaria a nulidade
do Al;

- 0 Fisco nao especificou, de forma clara e oljetiyuais pagamentos
realizados foram considerados e quais' os |que namfpara efeitos de apuracio e
consolidacao do crédito tributario;

- para apuragao dos juros moratorios utilizou-s&alea Sellc gque, caso seja
mantido o Al, é indevida sua aplicagao;

- € possivel e desejavel que os tribunais admatiistis deixem de aplicar
determinadalei em razdo de sua inconstitucionddidau ilegalidade, o que, no caso
concreto representaria reconhecimento da insubsiatdo Al em questéo.

Requer, ao final, a procedéncia da impugnacao.

Da Reabertura do Prazo

As fls. 683, a Impugnante, por meio do seu proarad cientificada da
abertura do prazo de 30 (trinta) dias, oportunidadegue Ihe é enviada cépia de todos
os documentos que compdem o PTA (fls. 02 a 647).

As fls. 686/716 a Impugnante retorna aos autospdegindo os termos da
inicial.
Da Juntada de Documentos

O Fisco junta documentos as fls.718/721, o Memadl/Dleriaé n° 02/10 e

seus anexos para comprovar que o carimbo fiscahdsito 3801-3, aposto nas Notas
Fiscais 190 a 197 (fls. 386, 388, 390, 392, 398, 390 e 402), é inidéneo.

A Impugnante, as fls. 717 e 722, por intermédiosgo procurador, é
comunicada de abertura de vista pelo prazo de &olcdias. Contudo, ndo se
manifesta.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco, em manifestacdo de fls. 723/733, que tibzada como base no
Parecer da Assessoria do CC/MG, refuta as alegatgdedefesa e requer seja julgado
procedente o langamento.
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Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado pamedts. 737/748,
que foi utilizado em parte para a decisdo, opima, peliminar, pela rejeicdo da
prefacial arguida e, no mérito, pela procedénciladgamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@CibIG de fls.
737/748 foram os mesmos utilizados, em parte, Pélaara para sustentar sua decisao
e por esta razdo passam a compor o presente Ac@dl@o pequenas alteracbes e
adaptacdes de estilo.

Das Preliminares

A Impugnante alega nulidade do Auto de Infracée.-@B7) aog argumento
de que as operacdes comerciais de fato existirqne @ crédito tributario esta baseado
em presuncao.

No que concerne a constituicdo do crédito tribatadnstata-se que o Auto
de Infracdo descreve com clareza a infracao pdatjadentifica a legislagéo| infringida
e demonstra os valores:-do crédito/tributario exigjbrtanto presentes '0s requisitos
previstos no art. 89 do RPTA aprovado pelo Deaneié.747/08. T

Ademais, o fato de o Sujeito Passivo discordaratasacoes que lhe séo
imputadas néo|retira a presungéo de legitimidadéadgamento. Destarte, inexiste o
vicio material arguido pela Impugnante, ‘ndo haveqde se falar em nulidade da
autuacao.

As alegacdes.de que 0 Auto de Infracdo é baseagowesuncédo e de que as
operacOes comerciais efetivamente ocorreram, paregs incluidas no bojo do proprio
mérito serdo tratadas no topico seguinte.

Do Mérito
Conforme relato acima, versa a autuacdo sobrehieuamto a menor de
ICMS, no periodo de janeiro a setembro de 2007, face da constatacdo de

aproveitamento indevido de crédito de ICMS destacawmh notas fiscais declaradas
falsas, fato que justifica o estorno dos respestoréditos.

Versa ainda o contencioso sobre descumprimentobdgagdo acessoria
decorrente de 1) utilizagdo de documento de aragéad com autenticacao falsa,
Documento de Arrecadacao do Estado do Rio de danrdiYARJ e 2) falta de registro
de livros fiscais na Reparticdo Fazendaria, o dgiske de Saidas e o de Registro de
Apuracao do ICMS.

Confirma-se que a autuacgéao foi precedida da langata Auto de Inicio de
Acado Fiscal — AIAF em 20/05/09, tendo por objetav@riguacdo da idoneidade das
notas fiscais de entrada de mercadorias e respedafivcumentos de arrecadacéo, do
qual o Sujeito Passivo foi cientificado, por vistad, em 25/05/09 (fls. 02/03).

189951022.doc Publicado no Diario Oficial em 4/12/2010 - Cépia WEB 5



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

De acordo com a Clausula Quarta do contrato sddcalobjetivo da
sociedade é a industria, comércio, importacdo eoeggdo, industrializacdo para
terceiros de papéis, chapas de ondulacédo e cairagapeldo para embalagengfls.
680).

Destaca-se que o estorno procedido pelo Fisco sstentado por ato
declaratério de inidoneidade dos documentos fiscaisespondentes, bem como em
informagdes do Fisco de origem dos documentosadgsto Rio de Janeiro.

Por sua vez, a Impugnante defende-se afirmando ogueréditos sao
legitimos ja que provenientes de transacdes coamer@s quais efetivamente
ocorreram.

Nesse contexto, o exame do lancamento fiscal reguanalise sobre a
idoneidade dos documentos fiscais escrituradosAuglaada, bem como pela definicao
se 0s documentos e respectivos créditos de ICM$papdos sdo;-ou nao, [legitimos.

Passa-se entdo a analise das ocorréncias aporntad&éatéro da peca
fiscal. ' .

1. Aproveitamento indevido de crédito de ICMS, dealcado em nota
fiscal declaradas |deolog|camente falsa.

Figura como emitente das notas fiscais em questd@npresa Prolar
Reciclagens e Representacdes /Ltda, CNPJ' n° 03@0005-80, supostamente
estabelecida na cidade de Sdo Goncalo, EstadooddeRianeiro.

Verifica-se que os documentos fiscais autuadosef@em a entradas de
“Aparas de Papeldo” no ;estabelecimento autuadoasEssetas fiscais se faziam
acompanhadas: por documentos de arrecadacdo — Daélga, autenticidade da
autenticacdobancaria-ndo foi reconhecida peloer®es da respectiva instituicdo
bancaria, porquanto considerados documentos falsos.

Os documentos fiscais objeto do estorno encontenmefacionados no
Quadro 1 as fls. 19/22. Os originais das 12s (pramg vias das notas fiscais estédo
anexadas as fls. 72/522 dos autos.

Ressalta-se que o ato declaratorio de inidoneidadedocumentos resultou
de verificagéo fiscal formalizada mediante Avulso@bnferéncia de n° 05.06.0002.08,
originado na DF/Juiz de Fora, cuja copia do prauedio encontra-se anexado as fls.
40/58.

Consta do ato declaratério de falsidade/inidonedadmo motivo da
declaracdo de falsidade das notas fiscais o fat@sdelocumentos se tratarem de
“Documento N&o Autorizado Pela Administracdo Fazeiad e compreendem “Todos
os Documentos Fiscais Emitidos”. O ato foi publ@waeim 30/10/08 (copia as fls.
60/61).

Trata-se, portanto de infringéncia ao disposto no6® da Parte Geral do
RICMS/02,in verbis

Art. 69. O direito ao crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
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ou os bens ou para o qual tenham sido prestados
0os servicos, esta condicionado a idoneidade
formal, material e ideoldgica da documentacao e,
se for o caso, a escrituracdo nos prazos e nas
condicdes estabelecidas na legislacao.

E sabido que a legislacéo tributaria veda o aptaweinto de créditos de
ICMS oriundos de documentos fiscais declaradosg$al® que se depreende dos autos,
na verdade, é que a empresa autuada infringiuspssitivos legais capitulados na peca
inicial.

A Lei n® 6.763/75, em seu art. 30, estatui quer@itdi ao crédito, para efeito
de compensacdo com o débito do imposto, esta ¢ondo a idoneidade da
documentacdo, sendo que a apropriacdo indevidaétitas enseja recolhimento a
menor do imposto. A legislacdo é clara ao condaianaproveitamento.doimposto a
titulo de crédito a idoneidade do documento resgect

Nesse sentido, o art. 70, inc. V, Parte Geral doOM8/02, entdo vigente,
determina que n&o implicara crédito para compensagin o imposto devido nas
operacdes ou prestacdes subsequentes, a operacqwestacdo acobertada por
documento fiscal ideologicamente falso. ' '

De acordo.com 0 preceito contido no art. 135, Raegral do RICMS/02, os
documentos inidéneos fazem prova somente a favdfisto, acrescentando em seu
paragrafo-tinico que a acao fiscal independe ddetiaratdrio previo. Infere-se dai que
o referido artigo trata de norma declarativa, anipgservancia por parte do Fisco é
indiscutivelmente obrigatéria.

Importante observar que a publicacdo do ato dedlawade inidoneidade é
precedida de procedimento proprio, disciplinad@a p&¢solucédo n 1.926/89, e consiste
na realizacao de diligéncias especialmente efesuemta o objetivo de investigar a real
situacdo do contribuinte e das operacfes praticatdsetudo no que concerne ao
cumprimento das obrigacdes fiscais, quando det@aadcorréncia de quaisquer das
situagOes arroladas nos incisos | a IV do art.&83feferida resolucao.

No caso, a diligéncia levada a efeito contou cqraréicipacédo de Auditores
Fiscais do Nucleo de Contribuinte Externos do ICMSI-RJ, tendo sido lavrado o
“Auto de Constatacdo”, no qual se conclupefa inexisténcia do estabelecimento
comercial e do préprio endereco informado nas nditasais analisadds(fls. 49).

No que concerne a Autorizacdo de Impressdo de DamemFiscais,
indicada nas notas fiscais autuadas, as informagéeBisco fluminense de fls. 54
certifica que N&o consta qualquer AIDF na pasta da empresa existao Setor de
Cadastro desta I.R.F. Sdo Gongalo

Com relagcdo ao estabelecimento grafico informads natas fiscais
autuadas acrescenta glldp Sistema de Cadastro da Secretaria de Estadbai®nda
nao consta registro da inscricdo estadual n°81.428. e da raiz de CNPJ n°
28809390, da Gréafica CEC COLORGRAFIC LTDA”

Oportuno esclarecer que com base no resultado Id€rdiias € que se
determina quais, e a partir de que data, os dodmsemitidos serdo considerados
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falsos. No acaso, o0 ato declaratdrio alcanca tedosTodos os Documentos Fiscais
Emitidos”.

Ha que ser considerado que, nessas situacOespaae;des ndo sao levadas
a tributacéo pelo emitente. Por conseguinte, na@d@himento de imposto ao Estado
de origem.

Ora, nado tendo havido recolhimento de imposto resamgdo anterior, ndo ha
que se falar em compensacdo desses valores conpastondevido na operacdo
subsequente, porquanto justifica o estorno proneopilo Fisco sob pena de violagao
ao principio da ndo cumulatividade.

Ressalta-se que, em se tratando de operacao mpassepor documento
declarado falso, a regra € no sentido da vedagéuudo, em observancia ao_principio
supracitado, o legislador cuidou de estabelecer Gmiaa ressalva a esta|regra

condicionando a apropriacdo a apresentacdo “deaproncludente de que o imposto
devido pelo emitente foi integralmente pago” (seiwparte inc. V, art. 70, Parte Geral
do RICMS/02).

No caso, o fato dos documentos |de arrecadagaoomumanhdm as notas
fiscais conter autenticagdo bancaria falsa, psé,simplica no afastamento da condicédo
fixada na norma citada.—

Por estas razdes, ndo se pode atribuir legitimidaderédito de imposto
destacado nas notas fiscais em guestdo, mesmacecragprove, por qualquer meio,
que houve a efetiva transacdo./'HA que ser pondepaeloperacbes dessa natureza
embora parecam validas sob a ética do direito ccialep mesmo néo se pode afirmar
a'luz do direito 'tributério.

_ No caso, a simulacédo dessas operacoes se evidepartr das conferéncias
diligenciadas pelos Fiscos mineiro e fluminensest®&a-se aqui a declaracdo do Fisco
fluminense (fls. 54), certificando a inexisténcia dutorizacdo para impressédo de
documentos (AIDF), tampouco do registro cadastral estabelecimento grafico
constante nas notas fiscais autuadas.

Registra-se que embora tenha afirmado na peca mapirga que o Fisco
teve acesso aos comprovantes de pagamentos daadoreas adquiridas da empresa
PROLAR, a Impugnante ndo apresentou qualquer gievgie ocorreram as transacgées
comerciais, tampouco de pagamento das operacimsaatl” fls. 692).

A auséncia de vestigios até mesmo do manuseio a@usentos fiscais
objeto do estorno (o que pode ser notado no exawgmeiras vias juntadas pelo
Fisco as fls. 473/516), reforcam o entendimentguietais transacdes surtiram efeitos
Unica e exclusivamente no campo da escrituracéal fior meio dos langamentos dos
créditos de imposto.

Reportando-se aos documentos de fls. 718/721 nderna que € iniddneo o
carimbo fiscal n°3801-3, aposto nas notas fiscalko0 a 197 anexadas as fls. 386/402.

No que diz respeito a cronologia dos atos e prooeatios fiscais, registra-se
que a publicacdo do ato de inidoneidade ocorrel3@h0/08 (fls. 60). Observa-se,
entdo, que embora a Autuada tenha sido cientifidadAuto de Inicio de A¢ao Fiscal
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em 25/05/09 (fls. 03) e da prorrogacdo em 17/088906), a intimacdo do Auto de
Infrac@o efetivou-se em 12/03/10 (fls. 683).

Tem-se que entre a data de publicacdo da falseladeicio da Acéo Fiscal
transcorreram mais de 06 (seis) meses. Signifioer djue a Autuada dispos de tempo
suficiente para regularizar a situacéo, antes idécm do procedimento fiscal, se assim
guisesse.

Também é certa a afirmacéo no sentido de que adddgpa fé ndo pode ser
admitida para se eximir o Contribuinte do cumpritoate obrigacao tributaria.

Assim, correto afigura-se o estorno desses créditon como as exigéncias
de ICMS, Multa de Revalidacédo e Multa Isolada edada no inciso XXXI do art. 55
da Lei n° 6.763/75, conforme demonstrado as fls. B4a seguinte a redacdo da
penalidade aplicada: '

Art. 55 - As multas para as quais se adotarao os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por emitir ou| utilizar documento fiscal
___falso ou ideologicamente falso - 50% (cingiienta
““por cento) do valor da prestacdo ou da operacdo, -

cumulado com estorno de crédito na hipotese.de sua

utilizacéo, ;salvo, nesse caso, prova concludente

de que /o, imposto| | correspondente tenha sido

integralmente pago;

2. Obrigacdo Acessoria — Utilizacdo de documento derecadagdo com
autenticacao falsa

Constatada a utilizacao de “Documento de ArrecarldgéEstado do Rio de
Janeiro” — 'DARJ, contendo autenticacdo bancariaafaEsses documentos estdo
relacionados as notas fiscais autuadas, estantiesmos demonstrados as fls. 19/22, e
anexados juntamente com as notas fiscais corresptinds fls. 72/522.

Irregularidade ndo contestada pela Impugnante.

A falsidade das autenticacbes pode ser extraidaod@spondéncia do
Gerente de Area do Banco do Brasil a Diretora d2AJVSAIF/SEF, por meio da qual
foi informado, textualmente, queCbnfirmacédo de autenticidade — Em atencéo ao seu
oficio n°1407/2009/DICAT/SAIF, informamos que néiddcalizado pagamento algum
para as agéncias 1565 e 3199, com relacdo as datadores mencionados. O Banco
do Brasil ndo reconhece as autenticacfes impressasiocumentas(fls. 64).

Tais documentos enquadram-se no conceito de dod¢ornuEologicamente
falso fixado no art. 133-A, inc. Il do RICMS/02.

Art. 133-A. Considera-se ideologicamente falso:

(..)

Il - o documento relativo a recolhimento de
imposto com autenticacéo falsa.
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Constata-se que os valores dos supostos recolimede ICMS,
materializados nos DARJ’s com autenticacdo faleaespondem aos destacados nas
notas fiscais, cujos créditos estdo sendo estosnado

O Fisco aplicou, para este caso, a Multa Isoladeaigta no inc. XXXIII, art.
55 da Lei n° 6.763/75 de 100% (cem por cento) dor\do imposto, demonstrada as
fls.14, abaixo transcrita:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXX - utilizar documento relativo a
recolhimento de imposto com autenticacdo falsa ou
propiciar sua utilizacdo - 100% do valor do

imposto.
Contudo, assim dispde o art. 211 do RICMS/02:
Art. 211. Apurando-se, ha mesma acéo fiscal, |o;

descumprimento de mais de uma oprigacao tributaria
acessoria pela‘mesma pessoa, sera aplicada a multa
relativa a infragcdo mais’ grave, guando forem'as
“infracbes conexas com a'mesma operacéo, prestacio
ou fato que lhes deram|origem. T

Verifica-se que, conforme acima demonstrado, o i@arinte do Estado do
Rio de Janeiro ilemitiu notas fiscais falsas, umaquez nao autorizadas pela Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais, para acobpei@cdes de remessas de aparas
de papel para a Autuada.

Para que a Impugnante pudesse se apropriar ddocaElimposto dessas
operacOes era necessario que fosse acompanhaddadisoal e do comprovante do
respectivo pagamento do imposto ao Estado de origeas, como ja se utilizara de
nota-fiscal falsa, com o intuito evidente de n&ooleer o imposto incidente na
operacao, falsificou também, como era de se espasaguias de recolhimento do
imposto que deveria acompanhar cada nota fiscal.

E evidente que o remetente cometeu as duas fatageidente dolo: emitiu
as notas fiscais falsas e falsificou, também, ospe&ivos comprovantes de
recolhimento do imposto. Contudo, ndo ha nos aguakjuer prova ou indicio de que a
Autuada, destinataria das mercadorias, tenha ppatic dos atos dolosos. Assim, a
consequéncia para a destinataria, ora autuadastimo do crédito e a penalidade por
utilizacdo de nota fiscal falsa, conforme previst art. 55, inc. XXXI da Lei n°
6.763/75, corretamente exigidos.

Desse modo, verifica-se que as infracdes estdoxasneom a mesma
operacéao, por estarem os Documentos de Arrecadic&stado do Rio de Janeiro —
DARJ, contendo autenticagdo bancéria falsa, refadios as notas fiscais também
falsas, ndo podendo a destinataria ser penaliagglardente, devendo a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inc. XXXIII da Lei n°® 6.783/ser excluida.
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3. Obrigacdo Acessotria — Falta de registro de liveo fiscais na
Administracdo Fazendaria.

Infracdo caracterizada pela falta de registro desod de Registro de
Entradas e de Apuracdo do ICMS na Administracacekdaia. Irregularidade néo
contestada pela Impugnante.

Trata-se de inobservancia ao disposto no art. 1®%4Pdrte Geral do
RICMS/02. Correta a aplicagdo da penalidade peewist inc. I, art. 54, da Lei n°
6.763/75 correspondente a 500 (quinhentas) UFENSGisJivro, demonstrada as fls.
14,verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

II- pela falta de livros fiscais devidamente
registrados na reparticado fiscal ou de livros
fiscais escriturados por-processamento eletrdnico i
de dados devidamente autenticados — 500 UFEMGS por
livro;

No que tange-a correcao dos valores relativos posto e multas‘pela Taxa
Selic, assevera-se que 0s arts. 127 e 226 da L&i763/75 c/c § 3°, art. 5° da Lei
Federal-n®-9.430/96 determinam tal imposicéo, selgmplinada no ambito do Estado
de Minas Gerais pela Resolugao /n°2.880/97, in@dusionforme art. 2°, quanto ao seu
termo inicial. |
Art. 226 -/Sobre os débitos decorrentes do nao-
recolhimento de tributo e multa nos prazos fixados
__“'na legislacgao, incidirdo juros de mora, calculados
i do dia-em que o débito deveria ter sido pago até o
dia anterior ao de seu efetivo pagamento, com base

no critério adotado para cobranca dos débitos
fiscais federais.

Ressalte-se que a matéria vem sendo apreciadaSppkrior Tribunal de
Justica e sendo confirmada a possibilidade dezagéio da referida taxa, quando
previsto no ordenamento tributario do Estado, coowre no presente caso.

Recentemente, a primeira sessao do Superior Tiildendustica (STJ) em
julgamento de Recursos Especiais Repetitivos gacifentendimento de que é legitima
a aplicacdo da Taxa Selic aos débitos tributastedeiais pagos em atraso. A decisao
acolheu Recurso Especial (REsp n° 879.844) inteopgmda AGE -Advocacia-Geral do
Estado de Minas Gerais.

No tocante as alegacdes de cunho constitucional @ufiscatoriedade das
multas, ndo cabe a esta Casa examina-las, por dorclsposto no art. 182 da Lei n°
6.763/75 e no art. 110 do RPTA/MG, de igual teor.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialm@nbcedente o lancamento para
excluir a Multa Isolada capitulada no art. 55, XX>Xda Lei n°. 6763/75. Participaram
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do julgamento, além dos signatarios, os Consekeéitanoel Nazareno Procopio de
Moura Junior e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 12 de novembro de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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