CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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Impugnantes: CPA Comércio de Cereais Ltda
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Coobrigado: Marcos Antdnio Bolotti

CPF: 718.495-49
Proc. S. Passivo: Luis Ernesto dos Santos AbibdS#ut.-e Coob.)
Origem: DF/Passos
EMENTA = | '
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO - ARM AZEM
GERAL. Restou comprevado que os atos do Coobrigadmncorreram para 0 nao

recolhimento do impasto e acréscimos legais devidpsla Contribuinte. Legitima,
portanto,-a sua manutencao no polo passivo da obegao tributaria, em face das
disposi¢des-contidas no art. 21, inciso |, alined™da’'Lein® 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SOCIO. Imputacéo de r esponsabilidade
ao socio gerente, em decorréncia dos atos praticaloom ofensa a lei. Exclusédo da
responsabilidade pelo Fisco, em decorréncia do falenento do socio, resultando,
por consequente, na extincdo /de sua cota na socidda

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO FISCAL
FALSO/INIDONEO. Constatou-se saidas de mercadoriasdesacobertadas de
documento fiscal, vez que foram emitidas notas fiais falsas/inidoneas,
confeccionadas sem Autorizacdo de Impressao de Daowentos Fiscais (AIDF).
Infracdo caracterizada nos termos dos arts. 133, @mso |, e 149, inciso |, ambos da
Parte Geral do RICMS/02. Corretas as exigéncias fiais de ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada, capitulada no art. 55inciso X da Lei n® 6.763/75, em
relacdo ao valor do crédito originalmente lancadoEntretanto deve ser excluida a
parcela agregada ao crédito tributario por ocasidaao atendimento a diligéncia da
Camara, por restar caracterizada a decadéncia.

OBRIGACAO ACESSORIA - IMPRESSAO IRREGULAR DE DOCUME NTO
FISCAL - AIDF DE TERCEIROS. Constatou-se que o Sujgo Passivo mandou
imprimir documentos fiscais utilizando-se de autozacdo para impressao de
documentos fiscais de terceiros, caracterizando, @m, impressao de notas fiscais
nao autorizadas pelo Fisco. Exigéncia da Multa Isatla capitulada no inciso V do
art. 54 da Lei n°® 6.763/75. Correta, em parte, a &@éncia, nos termos da reducao
do crédito tributario elaborada pelo Fisco por ocaio do atendimento a diligéncia
da Camara.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime
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RELATORIO

Versa a presente autuacdo sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacéo fiscal, no periodo de janeiro a seted#® 2003, em fungéo de utilizacdo
de notas fiscais declaradas falsas/inidbneas paobedamento das operacdes
realizadas, bem como impresséo de notas fiscaigsvida autorizacdo do Fisco.

Inconformadas com as exigéncias fiscais, a Autuada Coobrigada
apresentam, tempestivamente, por procuradores aregeite constituidos,
Impugnacdes as fls. 1.229/1.238 e 1.254/1.268gotispmente, contra as quais o Fisco
se manifesta as fls. 1.280/1.284.

A Assessoria do CC/MG determina a realizacao dgéditia de fls. 1.292,
que resulta na exclusdo do Sr. Marcos Antdnio Bodlwt polo passivo.da obrigacédo
tributaria (fls. 1.294); em reabertura dos prazagimais para pagamento do crédito ou
apresentacdo de nova impugnacdo (fls. 1.296/1.298)or consequéncia, nas
manifestacbes da Autuada e do Fisco as fls; 1.2?&971 e 1.304/1.305,
respectivamente. . '

As fls. 1.306/1.307, a Assessoria do CC/MG deteanaimealiza Cao de nova
diligéncia, que resulta na retificacdo da planileafls. 05/32, modificada pela de fls.
1.308/1.335 rfdo houve alteracdo /no crédito: tributayjoe nas manifestacbes da
Autuada e do Fisco as fls. 1.340/1,341 e 1.34561.34

A ‘Assessoria do CC/MG, em jparecer de fls. 1.3434,.3opina em
preliminar pela rejeicdo das prefaciais arguidasiae,mérito, pela procedéncia do
langcamento.

A 22 'Camara_de Julgamento determina a realizacadilig&ncia de fls.
1.355, que resulta na republicacdo dos atos dereidade; na alteracdo do crédito
tributario e na manifestagdo das partes, tudo as 11358/1.359; 1.360/1.390;
1.400/1.403; 1.410/1.413 e 1.421/1.424 , nestanorde

Novamente nos autos, em parecer de fls. 1.427/1.43Assessoria do
Conselho de Contribuintes opina pela procedéncialadgamento nos termos do
demonstrativo do crédito tributario de fls. 1.335.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoGCAdG foram, em
parte, utilizados pela Camara para sustentar so@amdee por esta razao passam a
compor o presente Acordao, salvo as alteracOess@tas em face da decisdo tomada.

1. Das Preliminares

1.1 - Das intimacodes

As intimacOes acostadas as fls. 1.397 e 1.399, dmmo as pecas de fls.
1.405/1.408 e 1.415/1.41&dm idéntico teor das pecas defensorias dos Ssjeito
Passivoy devem ser desconsideradas, uma vez que o SceldaBatista Morais e a
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Sra. Irene de Lourdes Goncalves Bolotti ndo intagaasujeicdo passiva do presente
processo.

Ressalte-se que a matéria tratada neste PTA éciaénversada no PTA n°.
01.000153810-62, cuja sujeicdo passiva era competas empresas “S.J.T. Comércio
de Cereais Ltda.” e “Armazeéns Gerais CPA Ltda.’s€50s. “Marcelo Batista Morais”,
“Irene de Lourdes Gongalves Bolotti” e “Marcos Amitd Bolotti”, PTA que também
teve diligéncia similar, o que pode ser a explioada intimacdo desmotivada das
pessoas acima citadas no presente processo.

1.2. Arguicao de Nulidade do Auto de Infracdo - Cerceamento de Defesa:

As Impugnantes arguem a nulidade do presente lamgam sob o
argumento de ofensa aos principios constituciom@isontraditorio pleno e-da ampla
defesa e do devido processo legal, uma vez quden@mn sido remetidos ou. a elas
entregues, juntamente com a notificacdo da autyasddocumentos relagionadas pelo
Fisco como anexos ao Auto de InfracdDeionstrativo do Crédito, Tributario,
Relatorios de Pagamentos dos Adquirentes, TelagSidbs Socigs, TIAF, Contrato
Social e Alteragdes, Notas Fiscais, Atos de FatigdaSolicitacao da Promotoria e
Concluséo do Ju)z

Esclareca-se,-inicialmente, que os ‘principais derios que embasam a
presente autuacao sa@o as notas fiscais falsasi@adéemitidas pela propria empresa
autuada CPA Comércio de Cereais Ltdae os Relatorios de Pagamentos dos
Adquirentey que comprovam a realizacao efetiva das operagdesuladas as
mencionadas notas fiscais.

Assim sendo, a.documentacdo em questdo € de imt@moecimento das
Impugnantes, eis que a empresa autuada foi a pEinpela sua emissédo e a
Coobrigada, ‘por ser-um armazém geral, somente diela ®.s mercadorias de seu
estabelecimento apds o recebimento dessas natais fis

Acrescente-se, ainda, que a presente autuacadorigeen em requerimento
do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais. (88/60), dirigido ao Meritissimo
Sr. Juiz de Direito da Comarca de Sao Sebastid®adaiso, para desentranhamento de
diversos documentos do processo n°. 57.71%edida cautelar, de carater criminal,
para indisponibilidade de bens de diversos requeiddentre eles as notas fiscais
objeto da presente autuacdo, para que o Fiscogaesse a existéncia de tributos
devidos a este Estado.

Nesse sentido, pode-se concluir, uma vez maistaglaea documentacao era
de inteiro conhecimento das empresas arroladasujeg&@ passiva, uma vez que
extraidas de processo judicial onde os envolvidee jmanifestaram.

De toda forma, a falha no procedimento fiscal tmala a tempo e modo
através da diligéncia de fls. 1.292, na qual, @eotitras providéncias, foi solicitado ao
Fisco que disponibilizasse as Impugnantes, paraagdd de coépias, toda a
documentagcdo acostada aos autos, bem como a wrabda prazo original de 30
(trinta) dias para pagamento/parcelamento do crédito tériim) com as reducdes
legalmente previstas, ou para apresentacdo de mopaginacdes ou aditamento as ja
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existentes providéncias estas integralmente cumpridas peiscoF conforme
demonstram os documentos acostados as fls. 1.298/1.

Embora tenha tido motivacao distinta, a diligéndma fls. 1.306/1.307
resultou em concessao de novo prazo ddrBg) diasaos Sujeitos Passivos, para que
estes tivessem vista dos autos ou efetuassem onpatgaparcelamento do crédito
tributario ou aditassem suas impugnacdes, ou s&almpugnantes tiveram duas
oportunidades para conhecer o inteiro teor do gemce toda a sua documentacéao.

Assim sendo, ndo ha que se falar em cerceamerdefdsa ou nulidade do
Auto de Infracéo.

1.3. Arquicdo de Nulidade do Al - Afronta a Principos de Direito Administrativo:

Afirmam as Impugnantes que o lancamento em aprdganta: “aos
principios de direito administrativo da publicidad#a razoabilidade, da motivacéo e
da moralidade dos atos administrativos (onde stuam o da-boa fé'e o da lealdade),
acrescendo ainda mais a condi¢&o de nulo do Al

Segundo o entendimento por’elas externado, is& deorrido ‘porque o
Fisco ndo lhes teria possibilitadméanifestar-se sobre o TIAF e os atos de falsidade,
nao sendo intimados de. forma pessoal de tais atosados pela administracao
publicd, e sim via edital, 0 que teriadificultado’suadesas. :

No entanto, ndo ise vislumbra no presente lancanteritmuer ofensa aos
principios citados pelas Impugnantes.

Quanto ao TIAF (fls. /35), verifica-se que a suacariinalidade foi a de
cientificar os Sujeitos Passivos sobre a verifioada idoneidade da documentacgéo
objeto da presente autuagéo.

Ressalte-se que, segundo informa¢gbes do Fmcempresa autuada foi
intimada a apresentar as notas fiscais em questd@ms ndo o fez. Foi necessario
requisita-las junto a Vara Criminal de S&o Sebastido Paraiso, na qual had um
processo criminal n°. 57719-4 da empresa “CPA Caméde Cereais”, onde se
encontram as referidas notas fiscais anexadas qmanva substancial.

No que concerne aos atos de falsidade/inidoneidatbe, destacar que o art.
134-A do RICMS/02, assegura a qualquer contribuotdireito de contestar o ato
administrativo que declare a falsidade de docunsefisgais, hipétese em que, sendo
reconhecida a procedéncia das alegacdes, a ad@radbministrativa deve retificar ou
mesmo cancelar o ato expedido.

“Art. 134-A - Declarada a falsidade de documento fiscal,

qualquer contribuinte interessado podera recorrer d 0s
fundamentos do ato administrativo, no prazo de 10 ( dez)
dias, contado da publicacdo do ato declaratério,

apresentando:

| - peticdo dirigida a autoridade que o expediu; e

Il - prova inequivoca da inexisténcia dos pressupos tos para
sua publicagéo.
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Paragrafo Unico - Reconhecida a procedéncia das ale gacoes,
a autoridade competente retificara ou cancelara o a to, nos
termos de resolucao que disciplina a matéria.”

No caso presente, os atos declaratérios de falsidédbneidade
documental ndo foram contestados pelas Impugnanée$orma e dentro do prazo
regulamentar, e ndo ha nenhuma informacdo de quearte sido questionados por
qualquer outro contribuinte interessado.

Ademais, conforme ja salientado, os documentosaifisadeclarados
falsos/inidoneos sé&o de emissao da propria empresadaCPA Comércio de Cereais
Ltda), a qual, em sede de impugnacao, poderia ter avago a idoneidade da
documentacdo por ela emitida e até mesmo contestatos declaratorios, mediante
apresentacao de provas em contrario, mas assiim fieZo

Assim, ndo ha que se falar em nulidade do Autonff@g¢éo ou em afronta
aos principios acima citados.

1.4. Arquicdo de Nulidade do Al - Retificacdo da-Agsacao Fiscal:_

A empresa autuad@PA Comercio, de Cereais Ltdaargui a nulidade do
Auto de Infrag@o, sob o argumento/ de que' teriarmitoreformulacdo da acusagéo
fiscal apds a defesa, o-que seria vedado pelo angemto juridico patrio.

No. entanto, mais uma vez o argumento da..lmpugnantstra-se
equivocado, pois 0 que houve, na primeira retificaelaborada pelo Fisco, foi uma
mera modificagdo, em funcdo da diligéncia de fl806/1.307, do quadro acostado as
fls. 05/31, uma vez que neste havia uma erréneauldgdo das notas fiscais de
numeracéo 352 a 1.144 ao-Ato Declaratorio n°. @3740D.00044 (fls. 10 e seguintes),
quando o correto seria vincula‘las ao Ato n°. 08.420.00042 (fls. 1.313 e seguintes).

A acusacao fiscal permaneceu inalterada, que, ewelwintese, refere-se a
recolhimento a menor de ICMS em funcdo de emissatlizacdo de notas fiscais
declaradas falsas/inidéneas.

Por ocasido da segunda modificacdo efetuada pelco,Fitambém néo
ocorreu modificagdo da acusacao fiscal, mas, de fatvos valores foram acrescidos
ao lancamento, em face da ndo admissao da redad@asd de calculo.

Neste caso, ndo haveria qualquer Obice a alterdgacrédito, desde que
concedido, como ocorreu, novo e integral prazo paaifestacdo ou recolhimento do
credito.

Esclareca-se que, em relacdo ao mérito deste Buogsa matéria sera
oportunamente enfrentada.

Assim sendo, rejeita-se a prefacial arguida.
2. Do Mérito

Versa a presente autuacdo sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacéo fiscal, no periodo de janeiro a seted# 2003, em funcao de utilizacao
de notas fiscais declaradas falsas/iniddneas paobedamento das operagdes
realizadas e impresséo de documentos fiscais seessaria autorizacdo do Fisco.
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As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS relatismperacdes realizadas,
acrescido da multa de revalidacdo e das Multaadssl previstas nos artigos 54, V e
55, X, ambos da Lei n® 6.763/75.

2.1 Da Saida Desacobertada

As notas fiscais objeto da presente autuacdo sd@milesdao da empresa
CPA Comeércio de Cereais Ltd&utuadg, através das quais foram efetuadas diversas
vendas de milho em gréos as empresas Frango Abatedouro Ltda(fls. 266/292) e
“Corn Products Brasil Ingredientes Industriais Ltdéls. 298/1.224), milho este que
se encontrava armazenado no “Armazéns Gerais C8A"L{Coobrigady, local onde
ocorreu a efetiva saida da mercadoria, conforn@rmdcdes contidas nas notas fiscais
de fls. 298/1224.

Os comprovantes de pagamento das operacdes est@mas as fls. 54/57 e
65/264, demonstrando a efetiva realizacdo das ¢ofesaautuadas € respaldando as
exigéncias do ICMS e seus acréscimos legais.

Esses comprovantes foram. entregues pelas empreRas Frango
Abatedouro Ltdd. e “Corn Products Brasil Ingredientes Industriais Ltdaambas
estabelecidas no Estado de Sao Paulo, e referems-spiitacdes. relativas as notas
fiscais acostadas as fls:266/292 e 298/1.224ectispmente.

As notas fiscais'em questdo foram declaradas falsimeas pelos Atos
Declaratérios n% 03.479.720.00043, 03.479.720D08€43.479.720.00044, os dois
primeiros publicados no Diario, Oficial deste. Estagim 30/05/06 e o ultimo em
07/06/06 (fls. 293/294)tornando, publica e“oficial a falsidade/inidoneidatie referida
documentacéo.'

_ A caracterizacdo dos mencionados documentos coat&n$’ ou “inidoneos”,
deriva de meras alteracbes ‘dessas definicdbes aw ldo tempo, implementadas no
RICMS/MG pelos arts. 133 e 134, in verbis:
o Efeitos de 15/12/2002 a 06/08/2003:
"Art. 134 - Considera-se inidébneo o documento:"

"l - confeccionado sem autorizacdo de impresséao de
documentos fiscais, ndo obstante a existéncia
legal do estabelecimento;"

Efeitos a partir de 07/08/2003:
Art. 133 - Considera-se falso o documento:

I - que ndo tenha sido autorizado pela
Administracdo Fazendaria, inclusive o formulario
para impressdo e emissdo de documento por sistema
de Processamento Eletrénico de Dados (PED);

Portanto, até 06/08/03 os documentos fiscais irspgesem a autorizacdo da
Reparticdo Fiscal eram considerados inidoneos. wirpde 07/08/03, esses mesmos
documentos passaram a ser definidos como falsos.

Esse fato provocou, inclusive, uma pequena incaoegas informacoes
relativas aos Atos Declaratorios n°s 03.479.72@808 03.479.720.00042, conforme
demonstrado no quadro de fls. 1.351 dos autos.
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Verifica-se a fls. 293, que os “Atos” acima meneidos fazem mencdo a
“todos os documentos fiscais que apresentarem ngaerauperior a 000.350,
independentemente do n°. da AIDF, com data de am&partir de 07/08/03

Ora, se o0s Atos sdo distintos, ndo podem fazer referéncia aosmuoss
documentos fiscais, sob pena de serem considefa@ss’, 0 que seria uma contradicao.
Além disso, o Ato Declaratorio n° 03.479.720.00@#psfica os documentos fiscais de
numeracao superior a 000.350 cormaddneos$ e, como visto, tal tipificacdo somente teve
vigéncia até 06/08/03, ou seja, ao ser editadajaairgencdo era atingir os documentos
emitidos em data anterior a 07/08/03.

E exatamente por esse motivo que no quadro elabqrath Assessoria do
Conselho, foram relacionados ao Ato Declaratorio082479.720.00043 os documentos
fiscais de numeracéo superior a 000.350 com datasisséo anteriores a 07/08/03.

Observe-se que nas notas fiscais de numeracaasupd00.350, com' datas
de emissdo anteriores a 07/08/03, constam as AteFsumeros 00096454/2003 (fls.
266/292), 00352225/2003 (fls. 487/942) e 003862AAB32(fls. 943/1.130), que nado se
referem a nenhuma das AIDFs regularmente-autoszammforme demonstra a tela do
SICAF acostada a fls. 486, o que reforca todo ma@xposto, ou sgja, 0s| mencionados
documentos sao efetivamente inidoneos.

Ademais, no'caso em exame, os atos'declaratoii@s ssrtindo efeitos sobre o
proprio emitente dos 'documentos fiscais, sendoma@émo desnecessaria a retificacdo
formal de um deles, pois bastaria a’'empresa emif@ntuadd comprovar a idoneidade de
parte ol de toda a documentacao por ela proprigdamd que, entretanto, ndo ocorreu.

Mas, ao atender a diligéncia demandada pela 22 i@adeaJulgamento, o
Fisco corroborou todo o exposto no texto acimafamar (fls. 1.389), que houve um
mero equivoco na publicacdo do Ato Declaratério d&doneidade n°.
03.479.720.00043, de 29/05/06, no Diario OficiadtdeEstado, por indicar notas fiscais
emitidas_a partir de07/08/03”, quando o correto seria &07/08/03”.

Assim, para nao restar qualquer duvida quanto ateddo dos atos, decidiu
o Fisco sanar o equivoco mediante republicaca®f@oido Ato, juntamente com o de
n° 03.479.720.00042, no “Minas Gerais” de 14/07K$hforme cOpias acostadas as
fls. 1.358/1.359.

Por outro lado, vale registrar que os efeitos dos declaratorios sa@X
tunc’, pois ndo é o ato em si que impregna os docursatgdnidoneidade ou falsidade,
uma vez que tais vicios os acompanham desde suasdes1 A sua publicacdo no
Diario Oficial do Estado visa, tdo somente, tragerconhecimento publico um fato
preexistente, que no caso dos autos ja era de domdr@o da emitente dos documentos
(CPA Comeércio de Cereais Ltga.

Na licdo do Mestre Aliomar Baleeirop "ato declaratorio ndo cria, néo
extingue, nem altera um direito. Ele apenas deteayniaz certo, apura, ou reconhece
um direito preexistente, espancando duvidas e iezas. Seus efeitos recuam até a
data do ato ou fato declarado ou reconhecido (emcYu (In Direito Tributario
Brasileiro, 102 Edicdo, Forense, pag. 503).
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O que se depreende dos autos € que a empresaaawaadandar imprimir
e emitir/utilizar os documentos em questédo, agm oointuito de fugir a tributacdo do
ICMS relativo as operacdes por ela praticadas ca@mempresas Rei Frango
Abatedouro Ltdd e “Corn Products Brasil Ingredientes Industriais Ltda.

Restando plenamente caracterizada a falsidadefdeidade dos referidos
documentos fiscais, nos termos do art. 134, la/c133, | do RICMS/02, a mercadoria
comercializada foi considerada desacobertada dentmttacéo fiscal, face a disciplina
contida no art. 149, | do mesmo diploma legal.

Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos

os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacao de mercadoria:

Efeitos de 15/12/2002 a 15/03/2006

"l - com documento fiscal falso ou inidéneo"

Assim sendo, corretas as exigéncias relativas adlSICdevido nas
operacgdes, acrescido da multa de revalidacdo_ eutla Molada prevista no art-55, X
da Lei n°® 6763/75, originalmente lan¢cadas pelod-isc [ :

A penalidade em questéo assim esta prevista:
“Efeitos de 31/12/1997 a 29/12/2005
Art. 55:

"X - por emitir'ou utilizar documento-fiscal falso

ou inidéneo: '40% (quarenta por cento) do valor da
prestacdo ou da operagdo, cumulado com estorno de
crédito,/ na hipotese de sua utilizagdo, salvo,
nesse /caso, prova concludente de que o imposto
correspondente tenha sido integralmente pago”

Paor outro-lado, ao atender a determinacdo da 2&af@ade Julgamento, em
relacdo. as solicitacdes contidas nos itens “2” 'ed& diligéncia, foram promovidas
alteracdes no langcamento, ajustando-se as infoesagiativas aos atos declaratorios,
mas também acrescendo ao crédito tributario uma parwcela de ICMS e multas, em
decorréncia da ndo admissao da reducao da basécdic

Neste caso, as alteracdes promovidas no crédiatdrio, no que acresceu,
nao podem ser acatadas por essa Camara de Julgameta vez que os Sujeitos
Passivos somente foram regularmente notificadose sohetificacdo em 13/05/1@s.
1.396 e 1.398), data em que a revisao do lancaneemi@o era possivel, uma vez que
as exigéncias relativas ao exercicio_de 208 fls. 1.389/1.390) j4 se encontravam
fulminadas pela decadéncia, nos termos do paragrédo do art. 149 c/c o disposto no
art. 173, 1 do Cddigo Tributario Nacional - CTN.

“Art. 149 . O lancamento é efetuado e revisto de

oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(..)

Paragrafo Unico. A revisdo do langamento s6 pode
ser iniciada enquanto ndo extinto o direito da
Fazenda Publica.”

18901102%.doc Publicado no Diario Oficial em 11/9/2010 - Copia WEB 8



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assim, no tocante a essa parcela do crédito trioytdeve a mesma ser
excluida do lancamento, mantendo-se, em relacaetificacdo, apenas o0s ajustes
relativos aos atos declaratérios de inidoneidade.

2.2 Da Impressao de Documentos Fiscais Sem AIDF

Por ter emitido documentos declarados falsos/iredénrestou caracterizada
a impressao de documentos sem a competente agéwiza Reparticdo Fazendaria,
resultando na aplicacdo da Multa Isolada capituterdart. 54, V da Lei n°® 6.763/75. A
penalidade em questdo encontra-se assim posta:
Efeitos de 1°/01/1976 a 31/10/2003

Art. 54:

"V - por imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal sem autorizacdo da Reparticdo competente ou
em desacordo com a mesma - por documento: 1 (uma
UPFMG" (G.N.)

Também neste caso, ao atender a.diligéncia dar@ar@adecidiu.-o Fisco
por alterar o valor exigido, adotando corretamentd-EMG vigente em 20 03.

Neste caso, por se tratar de reducéo do crédiotdnio, deve prevalecer o
montante indicado noe-documento de fls. 1.390, edemnte a R$ 1. 007 7 0. (mil e sete
reais e setenta centavos).

2.3 Da Responsabllldade do Coobrigado

No que diz respeito a,empresarhazéns Gerals CPA Ltdasua incluséo
no polo passivo da obrigacdo, tributaria encontspaklo no art. 21, I, “b” da Lei
6763/75, abaixo transcrito, devendo-se relembrar fqude seu estabelecimento que
ocorreu a efetiva saida da mercadoria, confornuerrdcdes contidas nas notas fiscais
de fls. 298/1224. -

“Art. 21 - Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

| - 0o armazém-geral, a cooperativa, o depositario,

o estabelecimento beneficiador e qualquer outro
encarregado da guarda, do beneficiamento ou da
comercializagdo de mercadorias, nas seguintes
hipéteses:

b - no caso de receber, manter em depdsito, dar
entrada ou saida a mercadoria de terceiro, sem
documento fiscal habil e sem pagamento do imposto”

Noutra linha, cabe acrescentar que ndo condiz comalmiade a afirmacao
contida a fls. 1.413, de que a empresa Armazensi$SEPA Ltda. teria sido excluida
do polo passivo da obrigagéo tributaria, pois aal@ilteracdo promovida na sujeicédo
passiva no presente processo foi a exclusdo déd&@cos Antonio Bolloti (fls. 1.294)
da condicao de Coobrigado.

Registre-se, por oportuno que, em relagdo a redogacancelamento das
penalidades, nos termos do art. 53, 8§ 3° da L&i763/75, o beneficio ndo pode ser
aplicado ao caso presente porque a infracdo atflus casos que resultam na falta de
pagamento do imposto.
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Destaque-se, também, que o pedido formulado pefgsignantes, no
sentido de receberem as intimacdes por carta (AR) @ncontram guarida no
RPTA/MG, uma vez que a previsao legal € a intimagaopublicacdo no “Diario
Oficial” do Estado de Minas Gerais.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em desconsiderar asagbes relativas a Marcelo Batista
Morais e Irene de Lourdes Gongalves Bolotti. Também preliminar, a unanimidade,
em rejeitar as prefaciais arguidas pelos Impugsaie merito, ainda, a unanimidade,
em julgar parcialmente procedente o lancamentdaro®os da reformulacéo do crédito
tributario efetuada pelo Fisco, em relacéo a: ajus&o do coobrigado Marcos Antonio
Bolotti; b) reducdo da Multa Isolada capituladaard 54, V da Lei n® 6.763/75; c)
vinculagdo das notas fiscais objeto da autuacdo osmseus respectivos atos
declaratorios de inidoneidade/falsidade, refeita feimcdo da retificacdo do Ato
Declaratério n® 03.479.720.0042. Pela Fazenda ¢aiBktadual; Sustentou oralmente o
Dr. Eder Sousa. Participaram do julgamento, alés signatarios, os Conselheiros
Carlos Alberto Moreira Alves e René de Oliveiraoei$a Janior.

Sala‘das Sessoes, 13 de agostb de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

— Roberto Nogueira Lima
Relator
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