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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA _ - COOBRIGADO - ELEICAO
ERRONEA. Nao havendo nos autos prova ou/ quaisquer lesnentos que
justifiguem a corresponsabilidade /no tocante a .inficdo apontada ha peca

acusatoria, deve ser—excluido o/ Coobrigado do polpassivo  da -obrigacéo
tributéaria. - _ o

IPVA =~ FALTA' DE RECOLHIMENTO -| DOMICILIO TRIBUTARIO —
PESSOA FiSICA. Comprovada nos autos a falta de rettimento do IPVA devido
ao Estado de Minas Gerais, uma vez que o proprietié do veiculo tem residéncia
habitual neste Estado. O registro e o licenciamentdo veiculo no Estado de Goiés,
nao estdo autorizados pelo art. 1° da Lei n.° 14 B8®3 c/c o art. 120 do Cddigo de
Transito Brasileiro. Exigéncias do imposto, Multa & Revalidacdo capitulada no
art. 12, 8 1°da Lei n.° 14.937/03 e juros de mor&rédito tributario reformulado
pelo_ Fisco.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacéal fae falta de
recolhimento do Imposto sobre Propriedade de Ve$céiltomotores - IPVA relativo a
propriedade do veiculo placa NGB 0109, referenseea@rcicios de 2006 a 2009, em
virtude do registro e licenciamento do veiculo gielo feito indevidamente em outra
Unidade da Federacao.

Exigéncias do IPVA e da Multa de Revalidag&o céguitai no art. 12, § 1° da
Lei n.° 14.937/03.

Da Impugnacdo do Autuado

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamepte, procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 60/68, sintese, aos seguintes
argumentos:
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- a notificante carece de legitimidade, em parés pegundo o inciso Il do
art. 158 da Constituicdo Federal, 50% (cinquenta eento) "do produto da
arrecadacdo do imposto do Estado sobre a proprieddeé veiculos automotores
licenciados em seus territériggiertencem aos Municipios;

- portanto, a Secretaria de Estado da Fazenda desMserais, ndo é
detentora exclusiva do direito pretendido;

- ao contrario do que consta no Relatério Fisgaksentou respostas a todas
as provocacdes da notificante, ndo sendo veridégmedo de que "o proprietario ndo
se manifestou .. " que, por si s6, leva a nulidialotificacdo de Lancamento;

- 0 registro do veiculo em comento, matricula @erdtiamento, ndo esta
sujeito ao Estado de Minas Gerais, pois nao fouiadip neste Estado, portanto nao ha
que ser enquadrado na hipotese prevista no amcip | da Lei n.° 14.937/03;

- 0 veiculo Peugeot/206 SW14 Pres FX - ano de dab#io| 2006," ano
modelo 2006, Chassi 9362EKFW96B068102, foi adquininln Goiania/ Estado de
Goias, em 19 de maio de 2006, conforme Neta Fised.130, emltlda por Saint Matin
Automoveis Ltda., sediada em Goiania, Goias;

- € incontroverso que o/ veiculo 'em comento estdstrago junto! ao
Detran/GO, e, por outro lado, o veiculo foi adglorno ‘ano de 2006, e, dai, o Auto de
Infragdo deve ser'nulo, por inserir 0 exercici®@@9, embora quitado junto ao Estado
de Minas Gerais e, ainda, assim, pretende receh@vimmente;

- como justificado inclusive pelas respostas aoici@fDF/Uberlandia n°
213/2008", e ao "Comunicado; DF Uberlandia n.° 129%2, o sobredito veiculo é
também utilizado por sua esposa - Denise RezendeaPeue, na qualidade de
empregada, dentre outras cidades presta servico6@amia/GO, Real Moto Pecas
Ltda., sendo que, também mantém residéncia nadlidide, na Avenida 5% Radial
QD. 63, LT. 11/20, apt® 2303, Edificio Cristal, da St. Pedra Ludovico e, que o
deslocamento entre Uberlandia e Goiania é realimadgeiculo, que também circula
em Uberlandia, com observancia do principio canstihal a liberdade de ir e vir;

- ortanto, o referido endereco é domicilio do @bninte, bem como de sua
esposa e, ainda, quanto a esposa, quanto as eelemdeernentes a profissdo por ela
exercida, o endereco de sua empregadora tambénsi@l@e@ado seu domicilio;

- no exercicio de suas atividades, sua esposaahabimével locado de
forma alternada e, ndo raro, segue viagem parasoutridades da empresa da qual é
empregada e exerce as fun¢gdes do Cargo de Supardisdecnologia da Informagéo,
inclusive no Estado de Minas Gerais (Uberlandizie Blorizonte);

- 0 local em gque a pessoa exerce sua profissdcétandbconsiderado seu
domicilio, exatamente como esta previsto no arda@Zdodigo Civil;

- 0 Imposto sobre Propriedade de Veiculos AutonesterlPVA-, quanto a
instituicdo, é de competéncia de cada Estado e idoitD Federal, ndo havendo
proibicdo de que o mencionado imposto tenha aldgudiferenciadas, por Estado,
sendo que o produto de sua arrecadacdo pertenEstado onde os veiculos foram
licenciados, o que néo é o caso vertente;
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- a hipotese aqui tratada, ndo configura violagéoqdalquer dispositivo
contido no Cadigo de Transito Brasileiro, nem taogma Lei Federal n°® 8.137/90;

- ndo héa obice legal para que o proprietario deweiregistre e licencie
veiculo no Municipio em que exerce suas atividadessionais;

- inoportuno serdo quaisquer alusdes e/ou julgassete que tal hipotese
possa ser caracterizada como crime contra a ordbuotaria, econdmica e contra as
relacdes de consumo, pois, 0 que nao é proibicdwraifdo;

- 0 que se nota € uma perseguicdo aos veiculowidods no Estado de
Goias, pois se assim nao fosse, a notificante lzager eficaz, usando os mesmos
artificios, sobre os veiculos de outros Estados) bemo sobre os veiculos de outros
Municipios do Estado de Minas Gerais;

- a pretensdo da notificante esbarra em precettastitucionais e, por ISSO
viola e malfere garantias legais;

- a notificante ndo apresentou elementos de,coiwiqganto ag valor-venal
do veiculo e, por isso, ndo ha como ser acata(ma te calcula pretendida, nem a
apuracéao dos juros de mora;

- ficam impugnhados os calculos apresentados, devesdmesmos serem
rechacgados, pois 0s juros ja apurados superamit lde 20% (vinte por cento) e,
sobretute,-porque apurados sobre o 'valor do mmsia multa, representando dupla
penalidade.

Ao‘final, requer a improcedéncia do lancamento.
Da Impugnacéo do Coobrigado

Inconformado; o Coobrigado comparece aos autos&l finformando que
adqumu o veiculo em 2009 e que o mesmo ja estayalacado e regularizado com as
obrigaces fiscais.

Salienta que o Fisco questiona impostos atrasagl@ntigo proprietario e
gue 0 mesmo entrou com processo questionando angabr

Da Instrucdo Processual

O Fisco comparece aos autos e, tendo em visteeaampacdo da nota fiscal
de aquisicdo junto a impugnacao, altera o crédibmtrio considerando o valor da
nota fiscal, conforme Termo de Re-ratificacéo,rattéo do relatorio fiscal e DCMM,
conforme fls. 89 a 92.

O Autuado e o Coobrigado foram oficiados a pagaparcelar o crédito
tributario alterado ou ainda a aditar a impugnagadorme documentos de fls. 93/96.

O Autuado apresentou peca denominada de Recursmfddb ¢/ Pedido de
Reconsideracao, as fls. 97/101, repetindo os angiasga apresentados na impugnacgao
e apresentando somente um fato novo quando infqueao veiculo foi adquirido no
ano de 2007, exatamente em 02 de janeiro de 200&uto de Infracdo deve ser nulo
por inserir exercicio anterior a data de aquisgi@eeiculo.
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Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 103/110, contrariaenaatalegado pela defesa,
resumidamente, aos argumentos seguintes:

- nos ultimos anos aumentou consideravelmentecalagdo, na regido do
triangulo mineiro, de veiculos emplacados em ouliridades da Federacéao;

- para tornar possivel o emplacamento, o0s propiestadessa frota
incorreram na pratica ilicita de declarar domicifalso, pois sdo residentes ou
domiciliados em Minas Gerais;

- 0 objetivo dessa pratica é reduzir ou eliminarator do pagamento do
IPVA — Imposto sobre a Propriedade de Veiculos matores;

- uma consideravel diferenca a menor na cargat#rilaudo IPVA cobrado
por outros estados comparativamente a Minas Gexldasla as facilidades oferecidas
por despachantes, garagistas ou concessionanagrésocado elevacdo no numero de
registros de carros novos nesses estados, e _taméransferéncias (principalmente
para Goias) de carros usados, orlglnalmente engoaem Minas Gerals :

- no contexto de uma verdade|ra “guerra fiscal I,eglslagac do IPVA
adotada por Goias oferece aos proprietarios dellesidiversas vantagens em relacao a
legislagcdo mineira, tais como: isen¢éo por 12 (Jomeses para veiculo novo adquirido
em concessionaria estabelecida nagquele Estadgdserara veiculos com 10 (dez)
anos ou mais de fabricacdo; prazo de pagamentoaimernforme namero final da
placa do veiculo; aliquotas inferiores (2,5%" paedacwos populares, chegando a
maxima de 3,75% para veiculos com motores acini®deavalos);

- essas “vantagens” podem explicar, mas ndo jetifio cometimento de
pratlcas ilicitas para sua obtengéo;

-~ a Receita Estadual de Minas Gerais desenvolveu puojeto de
fiscalizacdo, visando recuperar a receita de IPYAoemesmo tempo, coibir a pratica
de registro/licenciamento de veiculos em cidadesuti®s Estados com a utilizacao de
enderecos falsos, de proprietarios residentes micdiados em Minas Gerais;

- a Constituicdo Federal de 1988, no seu art. %0 I, conferiu aos
Estados membros e ao Distrito Federal competémacaipstituir o IPVA, sendo assim,
cada Estado editou sua proépria lei, variando apietas, o que faz com que muitos
veiculos sejam registrados nos Estados em quguotdié menor;

- no caso de Minas Gerais, foi editada a Lei n.934/03, que delimitou o
campo de incidéncia do tributo, estabelecendo d&@&/8 sera devido ao nosso Estado,
guando o veiculo estiver sujeito a registro, makaiou licenciamento aqui;

- as condi¢cdes determinantes para que 0 veicublitesige ao registro e
licenciamento neste Estado estdo dispostas nb2frtdo Codigo de Transito Brasileiro
(CTB), aprovado pela Lei n.° 9.503/97;

- assim, o fato gerador do IPVA ocorre no municigeo domicilio ou de
residéncia do proprietario do veiculo e, ndo oltetas varias conceituacdes existentes
para os termos “domicilio” e “residéncia”, ndo aabaqui as definicdes trazidas pelo
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Cadigo Civil de 2002, dada a regra da especialidadeterpretacdo a ser considerada,
neste caso, € a do Cadigo Tributario Nacional, aomatéria € de natureza tributéria;

- 0 critério que fixa o domicilio tributario, pafias do IPVA, é o previsto no
art. 127 do Codigo Tributario Nacional, que det@anique as pessoas haturais
registrem seus veiculos na Unidade da Federacd® msttiam com habitualidade e
que as pessoas juridicas de direito privado dewegistrar seus veiculos onde se
encontram as respectivas sedes, assim, ndo é dadataibuinte desse tributo o direito
de eleger seu domicilio tributario;

- devido texto padrdo, o Relatério Fiscal acaboulseapresentado como se
0 proprietario ndo tivesse se manifestado antedadeatura da Notificacdo de
Lancamento. Os documentos apresentados pelo pgasridoram juntados aoPTA
conforme fls. 19 a 40, analisado pelo Fisco e codm comprovou a regularidade da
situacao foi emitida a Notificag&do. Esta situacao altera em nada o direito de defesa;

- verificando o sistema de controle da receita dtadio (SICAF) ndo foi
encontrado o pagamento do IPVA para Minas Gerass @axercicio de 2009.enéao foi

apresentado, pelo Impugnante, documento de comgouEeste pagamento;

- 0 ponto principal do contencioso ‘€ o enderecoedestro do yveiculo que
deve ser o local de residéncia do proprietario Autwado ndo contestou.o endereco
apurado pelo Fisco, deixando claro que o seu dbonécem Minas Gerais;

--a tese de duplo domicilio levantada, atée poedefiaconsiderada, tivessem
sido apresentados documentos e, o fato da‘'espiéizarut veiculo em sua atividade
profissional e habitar imovel em Goias ndo da tlirde registrar o veiculo em local
gue nédo seja o'da residéncia o proprietario;

_ - 0 imposto_é sobre a propriedade de veiculosoend® ha logica de se
considerar os dados e situacdes de terceiro, eimdato do proprietario;

- 0 veiculo estava registrado no mesmo endereguodeessionaria que o
vendeu o veiculo, caracterizando claramente a faffsamacdo de endereco para
registro do veiculo, justamente a situacédo quescoHnineiro trabalha para combater;

- cita o termo de re-ratificagcdo, onde o Fiscoralieo valor do crédito
tributario considerando o valor da nota fiscal apntada na impugnacao;

- a Lei n.° 14.937/03 determina que 0 ndo-pagamamtt®VVA nos prazos
estabelecidos na legislacdo sujeita o contribuattepagamento de multa calculada
sobre o valor atualizado do imposto ou de paraate, bem como de juros de mora;

- a aplicacdo da Taxa SELIC também est4d dentro pdw&metros da
legislacdo estadual,

- 0 Impugnante declara que o veiculo foi adquikdo 2006 e no recurso,
apos recebimento do termo de re-ratificagdo, eolpee o veiculo foi adquirido em
2007, mas néo foi apresentado nenhum documentonderovacao desta data;

- a Lei n.° 14.937/03 em seu art. 6° determinaajaequirente do veiculo
responde solidariamente com o proprietario antggedo pagamento do IPVA e dos
acréscimos legais vencidos e ndo pagos.
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Ao final, pede que seja julgado parcialmente pren&lo langamento, nos
termos da reformulacéo efetuada pelo Fisco a83192.

DEciIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consciastamo Auto de
Infracdo em epigrafe por ter o Fisco constatado @ugr. Henrique Vieira Braga,
proprietario do veiculo de placa NGB 0109, deixaurdcolher o IPVA para Minas
Gerais referente aos exercicios de 2006 a 2009jr&iae do registro e licenciamento
do veiculo ter sido feito indevidamente em outraddde da Federacao.

Exige-se o Imposto sobre a Propriedade de Vei@udbsmotores - IPVA e
a Multa de Revalidacgédo, capitulada no art. 12, @alPei Estadual n°® 14.937/03.

Mediante o cruzamento de dados do veiculo e dereguietario, constante
nos bancos de dados da Secretaria de Fazendaatio gt Minas Gerais (SEF/MG),
Detran/MG, Detran/GO a Fiscalizagdo constatou queiculo encontrava-se registrado
e licenciado no Estado de Goias, ndo gbstante smoprletarlo domiciliado  em
Uberlandia/Minas Gerais. -

Antes de se adentrar no /jexame das provas constwogeautos, torna-se
imperioso analisar a legislagcdo que rege a matgaia uma melhor compreensédo da
questdo examinada.

A Constituicdo Federal 'de 1988 (CF/88), no seuld, inciso Ill, conferiu
aos Estados ' membros e ao Distrito Federal compat@aca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

A partir desta competéncia lhes outorgada, cadadBstditou sua prépria
lei para cobranca do IPVA, variando as aliqguotasa®do com a legislacdo de cada
Unidade da Federacéao.

Em virtude da multiplicidade de legislacbes e oo® por estas
determinados, muitos veiculos séo registrados stelgs em que a aliquota € menor,
nao obstante seus proprietarios residirem nesssl&st

Esta pratica implica perda de arrecadacéo parsagl@&e para o Municipio.

No caso do Estado de Minas Gerais, foi editadaian?.44.937, de 03 de
dezembro de 2003, que ao tratar do pagamento d&, Iéisciplinou:

“Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de
Veiculos Automotores - IPVA - incide, anualmente,
sobre a propriedade de veiculo automotor de
qualquer espécie, sujeito a registro, matricula

ou licenciamento no Estado.

Paragrafo Unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, matricula ou licenciamento no G4rgao
préprio, desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.
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Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

Art. 10. As aliquotas do IPVA sao de:

| 4% (quatro por cento) para automével, veiculo
de uso misto, veiculo utilitario e outros nao
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgao;

Il - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacéo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim&@déncia do,tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA fosse devido ao Estado aedviGerais, quando o-vefculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdiognciamento no Estado. | -

Cabe, todavia, indagar, quais as condicbes detamgs para que o veiculo
Sujeite-se ao registro.e licenciamento neste Estado

~ Sobre a matéria, o Codigo,de Transito BrasileirdRE aprO\}édo pela Lei
n°® 9.503/97, no seu art. 120, dispde:

“Art. 120 -/ Todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, / reboque-—ou semi-reboque deve ser
registrado ‘perante o Orgdo executivo de transito
do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.”

 Extrai-se do dispositivo legal retromencionado quato gerador do IPVA
ocorre ho‘municipio de domicilio ou de residénaatbprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias conceéisiagdistentes sobre os
termos“domicilio” e “residéncia”’, ndo cabem aqui as defini¢cdes trazidas pelo Cédigo
Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), dada a regra sigeeialidade.

A interpretacdo a ser considerada, neste casod@ @odigo Tributario
Nacional, posto que a matéria ora discutida é teeza tributaria.

Examine-se, pois, as disposi¢cdes do art. 127 deg@ddibutario Nacional,
retrocitado:

“Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo
contribuinte  ou  responsavel, de domicilio
tributario, na forma da legislacdo aplicavel,
considera-se como tal:

Il - quanto as pessoas juridicas de direito
privado ou as firmas individuais, o lugar da sua
sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem
origem a obrigacao, o de cada estabelecimento;
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O Professor Renato Bernardi, ao discorrer sobmmat(IPVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.bgrartigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

PARTINDO-SE DO PRESSUPOSTO DE QUE
“DOMICILIO” E “RESIDENCIA” SAO PALAVRAS CUJOS
SIGNIFICADOS NAO SE CONFUNDEM, HA QUE SE
DAR UMA INTERPRETACAO COERENTE AO
DISPOSITIVO. A INTERPRETACAO QUE MAIS SE
ENCAIXA NA RATIO LEGIS DA NORMA E AQUELA
QUE INDICA QUE AO REFERIRSE A “DOMICILIO”, O
CODIGO DE TRANSITO FAZ MENCAO A PESSOA
JURIDICA. AO PASSO QUE, AO MENCIONAR
“RESIDENCIA”, DIRIGE-SE AS PESSOAS FISICAS.

E continua:

OUTRA INTERPRETACAO [LEVARIA| A ABSURDA
CONCLUSAO-DE'QUE O ARTIGO 120 DO CODIGO DE
TRANSITO /BRASILEIRO 'CONSIDERA SOMENTE A
~ PESSOA FISICA, ESQUECENDO-SE' DA | PESSOA
~JURIDICA; ALEM DE DISTANCIAR REFERIDA REGRA

DO DISPOSTO NO' ARTIGO 127 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, REGRA ESPECIFICA DO
DOMICILIO TRIBUTARIO: (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibutario, para fins do IPVA
€ o previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federac&o onde residam abitualidade.

. Esta assertiva pretende demonstrar que o desliedejuistdo passa
necessariamente pela comprovacéao do local de dmnuloi Sr. Henrique Vieira Braga,
entdo proprietario do veiculo de placa NGB 010%, moldes do que prevé o art. 127,
inciso Il do Codigo Tributario Nacional, ja mencauio.

Passa-se, entdo, a andlise dos documentos jurstasi@sitos, para a afericéo
do domicilio tributario do Sr. Henrique Vieira Begra Autuado.

O Fisco demonstra efetivamente a residéncia (larade mora) do
proprietario. Esta afirmativa é fundada nos segsidbcumentos:

- consulta base CPF (fl. 15);
- consulta Tribunal Superior Eleitoral (fl. 16).

Destaque-se o domicilio eleitoral em UberlandiaddiGerais. Neste ponto
cumpre lembrar que a Lei n.° 4.737/65, que instit@odigo Eleitoral, em seu art. 42,
paragrafo Unico, determina que para efeito de ey é domicilio eleitoral o lugar de
residéncia ou moradia do requerente.

De posse destas informacdes, o Fisco concluiugteonente, que o Sr.
Henrique Vieira Braga, deixara de pagar o IPVA parkstado de Minas Gerais e
lavrou o Auto de Infracao.
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Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVAgto o Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidadevista no art. 12, § 1° da Lei n.°
14.937/03jn verbis
"Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacéo sujeita o}
contribuinte ao pagamento de multa calculada
sobre o valor atualizado do imposto ou de

parcelas deste, conforme disposto nos incisos
abaixo, bem como de juros de mora:

§ 1° Havendo acéo fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

Importante ressaltar que, devido texto padrdo, @t&®& Fiscal acabou
sendo apresentado como se o proprietario ndo éwesmanifestado antes da lavratura
da Auto de Infracdo. Contudo, os documentos aptades pelo proprietario foram
juntados ao PTA conforme fls. 19/40, analisado @0 e como nao tivesse restado
comprovada a regularidade da situacao foi lavradlato de Infracao.

Esta situagéo néo prejudicou o direito de defesass#m, ndo gera nulidade
da exigéncia. '

Registre-se que [0 proprio’ Autuado, em sua impugnagdo contesta o
endereco apurado pelo Fisco, ao;contrario, /dea® clue o seu domicilio € em Minas
Gerais, confarme texto grifado a fl. 66.

O fato da esposa.do Autuado utilizar o veiculo amatividade profissional
e habitar imovel em Goias nao inibe as exigéngags esta ndo € a proprietaria do
veiculo. Ademais, na-propria impugnacdo é dito gska presta servicos em Varios
locais, inclusive em Minas Gerais.

Lembre-se que o imposto é sobre a propriedade idales, portanto, ndo é
possivel considerar os dados e situagfes de ®reeirdetrimento do proprietario, para
determinar sobre a sujei¢cdo passiva do imposto.

Cumpre também destacar que o veiculo estava radpstconforme CRLV
de fl. 26, na “Av T 10 Q109 L1/11", endereco langath Nota Fiscal 3130 da Saint
Martin (fl. 50) que € o mesmo endereco da concedsm que vendeu o veiculo,
caracterizando que néo se refere a domicilio doadd.

Quanto a multa exigida esta encontra-se previstaena.® 14.937/03 que
determina, em seu art. 12, que o nédo-pagament®\dA hos prazos estabelecidos na
legislacdo sujeita o contribuinte ao pagamento ddtamcalculada sobre o valor
atualizado do imposto ou de parcelas deste, beno ctenjuros de mora. Ja o 8 1° do
referido art. 12 prevé que havendo acéo fiscal,utansera de 50% (cinquenta por
cento) do valor do imposto. Os percentuais de 20fte( por cento) e 50% (cinquenta
por cento) referem-se a aplicagcdo de multa e nagurds, conforme argumenta o
Impugnante.

Também os juros encontram previsao no art. 126ald2 ei n.° 6.763/75.
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A atualizacdo monetaria dos créditos tributariosEsgtado, bem como, a
cobranca de juros de mora ja eram previstos petal&®go n.° 2.554/94, quando foi
editada a Resolugédo n.° 2.816/96, introduzindaxa t&ELIC” como parametro para
calculo dos juros moratoérios incidentes sobre pagans de créditos tributarios em
atraso.

Atualmente, a matéria encontra-se regulamentada Basolucdo n.°
2.880/97, em cujo art. 1° esta claro que os creditibutarios, cujos vencimentos
ocorressem a partir de 1° de janeiro de 1998 sexipressos em reais e, quando nao
pagos nos prazos previstos em legislacdo espedficascidos de multa e de juros de
mora equivalentes a taxa referencial do Sistemaigi@idacdo e Custddia (SELIC)
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

A citada Resolucdo acha-se ajustada aos critégabsidbs para cobranca
dos débitos federais, conforme condicionado emodiigos da Lei n.° 6.763/75, ja
aludidos. :

Conveniente comentar que a alteraga@uantumdo tributo é prerrogativa
de lei, mas a incidéncia de juros de mora, ‘questios;, nao implica nenhuma alteracao
de lei, mas tdo somente compensar a parcela dianido paga no prazo legal.

Desta forma; 0 procedimento sob exame nao afrentdisposicoes legais,
mas ao contrario, pauta-se exatamente de acordoosgmarametros da legislacao de
regéncia: '

Uma/ dltima ressalva diz respeito ‘ap fato de que,sam impugnacao, o
Autuado (fl. 63) declara que o veiculo foi ‘adquireim 19 de maio de 2006 conforme
Nota Fiscal n.°'3130 e, em.sua/manifestacao quardtbormulacéo do crédito tributario
afirma que o veiculo foi adquirido em 02 de janele2007. Contudo, como nao foi
apresentado /nenhum -‘documento de comprovacao d=piada data e o documento
fiscal atesta a primeira afirmacéo, deve ser tonaadata de aquisicdo do exercicio de
2006.

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e corretas as
exigéncias apontadas pelo Fisco em nome do Autu8daHenrique Vieira Braga.

Entretanto, a situacdo € diferente em relacdo aobi@mado, ora
Impugnante.

Pelos documentos existentes nos autos, esta coagaraue o Impugnante
nao era proprietario do veiculo exercicios de 20@608. E mais, como o fato gerador
do Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Autoreste IPVA ocorre em 1° de
janeiro de cada ano, ndo ha que se falar em cabrdeste tributo nem mesmo
relativamente ao exercicio de 2009, muito menos\diéas, em relagdo ao Coobrigado
gue adquiriu o veiculo em outubro de 2009 (fls88R/

Acrescente-se ainda que a acusacao fiscal € fundadfato de ter o
Autuado registrado e licenciado o veiculo indevidate em outra Unidade da
Federacdo. Ndo ha qualquer prova nos presentes dat@ue o Coobrigado tenha
participado desta agao.
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Por fim, deve ser lembrado que o crédito tributéra apreciado € aquele
constante do termo de re-ratificacéo realizadogamérisco alterou o valor do crédito
tributario inicial considerando o valor da notacéik apresentada na impugnacéao.
Porém, para os demais exercicios, tratando-se idaloaisado, foi considerado como
base de calculo o valor divulgado pela Secretai&stado de Fazenda com base nos
precos médios praticados no mercado, pesquisadggublitacdes especializadas e,
subsidiariamente, na rede revendedora, conforme desretos informados no
demonstrativo do crédito tributario no relatériechl as fls. 07/08.

Desta forma, os valores remanescentes sdo aquelestagtes da
reformulagéo efetuada pelo Fisco as fls. 89/92.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente malmento para excluir o
Coobrigado. Participaram do julgamento, além daat#yia, os Conselheiros Roberto

Nogueira Lima (Revisor), René de Oliveira e Sousaiol e Carlos/Alberto Moreira
Alves.

Sala das Sessdes, 04 de agosto de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora

18887102%.doc Publicado no Diario Oficial em 18/9/2010 - Cépia WEB 11



