CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.821/10/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000161649-87
Impugnacgao: 40.010126247-72
Impugnante: Antonio Nilton de Souza
IE: 001107901.00-09
Proc. S. Passivo: Rémulo Patricio de Arruda/Ou}ro(s
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - BEBIDAS - ENTRADA DESACOB ERTADA.
Constatou-se a entrada de bebidas, sujeitas ao rdéftionento do imposto por
substituicdo tributaria, desacobertada de document@o fiscal. Exigéncias ‘de
ICMS/ST, Multa de Revalidagdo (100%) capitulada naart. 56, inciso |l ‘c/c § 2°,
inciso Il e Multa Isolada prevista no jart. 55;.ingso Il,’ambos da Lei nP 6.763/75.
Credito tributario reformulado pelo Fisco. Deve-se,ainda, adequar a MVA do
refrigerante ao percentual de 40% (quarenta por ceto). i
MERCADORIA -~ — SAIDA /DESACOBERTADA - - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL, Constatou-se | saida de mercadoria desabertada de
documentacdo, fiscal. Exigéncias' de ICMS, "Multa de dvalidacdo (50%)
capitulada no art. 56, inciso Il e Multa Isolada pevista no art. 55, inciso Il, ambos
da Lei n® 6.763/75. Crédito tributario reformuladopelo Fisco.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacédo versa sobre entrada de mercadoria destata de documento
fiscal, sujeita a substituicdo tributaria, sem tprédha havido o recolhimento antecipado
do imposto e saida de mercadoria, ndo sujeitastisu@ao tributaria, desacobertada de
documento fiscal Tais irregularidades foram coasi@s apés apreensdo de controle
paralelo no estabelecimento da empresa autuada.

Exigéncias de ICMS, ICMS/ST, multa de revalidacadvelta Isolada
prevista no art. 55, inciso Il da Lei n°® 6763/75.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamenigor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 1@7/ik®ntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 151/153, reformulando parcial@entrédito tributario.

Por meio do comprovante de aviso de recebimenftsd&75, o Autuado é
intimado da reformulacdo do crédito tributario, xagido de apresentar nova
manifestagéo nos autos.

DEcIsAo
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Da Preliminar

O Impugnante pleiteia a producdo de prova pericaino forma de
comprovacgao de suas alegacles, por entender gueesgssaria tal prova a elucidagao
de eventuais obscuridades do Processo.

Para tanto formula os quesitos de fls. 130.

Segundo a doutrineem casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgismdo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgao jurisdicional sparecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do piatbando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa pnmrautilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Entretanto, é verificado que os argumentos /careeads,autos pelo Fisco,
bem como pela propria Impugnante em.sua defesalarevse suficientes para a
elucidacdo da questdo. Cite-se, a proposito, deggsroferida abordando|a questio
anteriormente:

“"Se a matéria tratada nos autos versar sobre-questao
eminentemente de| direito, quanto ae reconhecimento
ou nido da percepcdo de diferenca salarial, decorrente
da conversdao de URV, 'desnecessaria a realizacdo de
prova pericial contabil, a qual podera ser realizada,
acaso/ necessario, em sede de execucdo. A prova
pericial 'somente se apresenta necessaria quando a
informacao depender da opinido de especialista na

_ matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipotese essa ndo caracterizada no caso
vertido. Assim, indefere-se o pedido” (Processo numero
1.0024.05.661742-6/001(1), Relator: Célio César
Paduani, TIMG)

Ademais, prescreve o art. 142, inciso |l do Regelaim do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTAgravado pelo Decreto n.°
44.747/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

b) de realizacdo impraticavel;

c¢) considerado meramente protelatdrio.
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Deste modo, € desnecessaria a producao de pracalp&ue por se tratar
de prova especial, s6 pode ser admitida quandaieagin do fato em litigio ndo se
puder fazer pelos meios ordinarios de convencimento

Do Mérito

Inicialmente, esclareca-se néo procede a alegag@uel a Fiscalizacdo na
elaboracdo do levantamento quantitativo ndo utilias notas fiscais de compras
registradas no livro de Registro de Entradas daresapautuada, pois o Autuado foi
intimado para entrega de documentacdo de entratismapecendo inerte, razdo pela
qual a autuagéo se deu com base nos documentograos no estabelecimento.

Ademais, ja na fase de defesa, em busca da verdaflea Fiscalizagéo
analisou e acatou parte da documentacdao de ena@dsentada, reformulando o
crédito tributario conforme calculos as fls. 15816

Conforme esclarece a Fiscalizagdo em sua manifestegal, fol o socio da
empresa autuada quem assinou o Termo de Apreem3&odsito referente| a apreensao
da documentacgéo paralela, razédo pela qual nao ésa@dmitir a argumentacdo de
pessoa estranha manuseando referido documento. I

Lado outro, a alegacao do'Autuado‘de que no liaieaconstam vendas de
outra empresa e/ou-anotadas por funcionaria seimaesaida, ndo merece acolhida, a
uma por que a.referida funciondria estava trabdihamentro-do estabelecimento
autuado e ndo ha nos autos comprovacado de queiarfaria estava a anotar pedidos
de outra empresa.

As demais alega¢fes do Autuado ndo tém o condadeseonstituir o
langcamento em analise.

- Em relagé@o @ forma de calcular o imposto a pagareoe reparo o trabalho
fiscal, conforme se vera.

Estabelece o item 1.1 da Parte 2 do Anexo XV doMBQDecreto n.°
43.080/02), para os estabelecimentos atacadiskdgpapara a mercadoria refrigerante
de 40% (quarenta por cento), conforme transcribaxa.

1. CERVEJA, CHOPE E REFRIGERANTE
Ambito de Aplicacdo da Substituicio Tributaria

Interno e nas seguintes unidades da Federacao,; Alagoas, Amapa,
Amazonas, Bahia, Ceara, Distrito Federal, Espianto, Goias,
Maranh&o, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Pargili®g Parana,
Pernambuco, Piaui, Rio de Janeiro, Rio Grande dteNRio Grande do
Sul, Rondbnia, Roraima, Santa Catarina*, Sao Pa@ergipe e
Tocantins (Protocolo ICMS 11/91)

* exceto nas operag¢des com agua mineral e potavel
CIoelie Descricao MVA (%)

Subitem NBM/SH
Industria Atacadista/Distribuidor
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Refrigerante
em garrafa con
2201 a capacidade

11 2203 igual ou fa 0
superior a 60(
ml

No caso dos autos, foi estabelecida a MVA para icaderia refrigerante
em 70% (setenta por cento), conforme planilha de Y dos autos, o que nao se
coaduna com a percentagem estabelecida no iterdalRarte 2 do Anexo XV do
RICMS.

Desta forma, merece ser reformado o langamente aspecto, para fins de
estabelecer a MVA de 40% (quarenta por cento) panarcadoria refrigerante:

Quanto aos demais produtos, a MVA utilizada petadtizagéo esta correta.

Com relacédo as saidas desacobertadas de /docuncefitagd, corretas as
exigéncias fiscais apés a reformulacédo do crédhatério gfetuada pela Fiscalizacao.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameot€@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdeicia. No mérito, tambem a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al@mento, nos termos da
reformulacédo: do crédito tributario efetuada pelscbias fls. 151/160, para adequar a
MVA .do refrigerante ao percentual de 40% (quargma cento). Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirasnihdo Francisco da Silva e
Antonio César Ribeiro.

_ Sala das Sessdes, 18 de junho de 2010.

Edwaldo Pereira de Salles
Presidente / Revisor

Breno Frederico Costa Andrade
Relator
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