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EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA @ -
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVID®' —/ FRETE -
ISENCAO. Constatado o aproveitamento indevido de @&ditos de/ICMS relativos
as aquisicoes de leiten natura, em face da-cobranca de seryicos de frete dos
produtores rurais, operacdo esta  beneficiada, pela séncdo do imposto.
Procedimento fiscal respaldado nos arts. 63; 8§ 1P0, /incisos | e IV, alinea “d’ e
item 144, Anexo |, todos do RICMS/02.' Exigéncias ddéCMS, Multa de
Revalidagédo prevista no art. 56, inciso Il e Multalsolada capituladano art. 55,
inciso Xlll, alinea “a” ambos da Lei n° 6.763/75, lancamento procedente. Decisdo
unanime. i

RELATORIO

A autuacao versa sobre o aproveitamento indevideréditos de ICMS
efetuado pelo Sujeito-Passivo, 'no periodo de 00904/ 28/02/10, relativo as suas
aquisicoes de leitarf natural, em face da cobranca de servigos de frete datupsces
rurais, operacao esta beneficiada pela isencaasfaewmo item 144, Anexo | do
RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso Xlll, alined &anbos da Lei n° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 1121/1¢@®panhada dos documentos de fls.
1127/1155, contra a qual o Fisco se manifestasa$¥68/1161.

DEcIsAo

A autuacdo versa sobre o aproveitamento indevideréditos de ICMS
efetuado pelo Sujeito Passivo, no periodo de 00904/ 28/02/10, relativo as suas
aquisicoes de leitarf naturd’, em face da cobranca de servigcos de frete datupoces
rurais, operacao esta beneficiada pela isencamplasio.

Sé&o improcedentes as alegacdes da Autuada.

Primeiramente, imperioso se faz destacar que mgdsedo ICMS no caso
de prestacao de servicos de transporte intermahidg cargas, quando o tomador do
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servico for inscrito neste Estado como contribuohtel CMS, conforme dispbe o item
144 do Anexo | do RICMS/02:

Anexo |

item 144 - Prestacdo interna de servico de
transporte rodoviario intermunicipal de cargas que
tenha como tomador do servico contribuinte do
imposto inscrito no cadastro de contribuintes
deste Estado.

Isto posto, ndo pode a Autuada utilizar como baseédculo de seu crédito
0 montante referente ao servico de transportenmieicipal, ante a isencao de tal
servi¢co, que macula diretamente o pretenso credriton

Ainda, inveridicas as alegacdes da Autuada de @senotas.fiscais de
entrada referentes a aquisicdo de leitenfatura” ndo consta, ndo ha-destaque e nem
informacdo qualquer relativa a frete, sendo, ptotan base-de célculo do ICMS
simplesmente o resultado da quantidade de leiteliadd pelo valor unitario da
mercadoria. |

ApOs intimacdo por Auto /de Inicio de'Acado FiscallAR), |fls. 02, a
Contribuinte é cientificado da verificacado fiscat@ntabil para apresentar recibos dos
pagamentos de leite-aos produtores rurais. O Eisastatou e comprovou pela analise
dos mencionados recibos que a Impugnante efetwalbranca dos valores dos fretes
de seus-fornecedores de leite, com a consequediiedie do valor liquido pago ao
produtor rural. '

Tal fato € comprovado pela anadlise do Anexo XXIVRIDA (fls. 1.088 a
1.097), onde séo colocadags, a titulo exemplificatalguns documentos auxiliares da
nota fiscal eletrénica de entrada juntamente comecdos ou contra cheques da folha
de leite correspondentes. Constata-se, no campaoritiacbes complementares” das
NF-e, a mencdo ao item "outros descontos”, sen@ovador justamente a parcela do
frete- destacado no contra cheque do leite. O "valopagar® mencionado nas
informacdes complementares das NF-e, confere comiqgudo a receber pelos
produtores rurais.

Isto posto, procedeu de forma incorreta a Autuadase creditar em cada
nota fiscal de entrada do percentual de 12% (dozegnto) relativo a este frete, que
foi cobrado do produtor rural fornecedor de legtste, sim, efetivamente o tomador do
servico de transporte, por assumir seu 6nus. Assir@belece o § 1° do art. 63 do
RICMS/02:

Art. 63. O abatimento do valor do imposto, sob a
forma de crédito, somente sera permitido mediante
apresentacdo da 12 via do respectivo documento

fiscal, salvo as excecdes previstas na legislagédo
tributéria (...)

§ 1 °- O valor do imposto relativo ao servico de
transporte rodoviario de cargas somente podera ser
utilizado como crédito pelo tomador do servico,
desde que corretamente identificado:

(.)
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Resta inconteste pela analise da documentacaalfuptda propria Autuada
(fls. 1.088/1.097) que, quem sofreu 0 encargo daggede transporte, ou seja, o valor
do frete, foram os produtores rurais.

Também improcede a alegacdo da Autuada de que atas fiscais de
entrada emitidas foi destacado o imposto pertin@mi@da operacdo, sendo informado e
oferecido a débito aos cofres do Governo, confodetermina a legislacdo, apos o
confronto das contas crédito e débito. E mais,aiag ressaltar que este € um caso
contrario ao que se vé normalmente, pois o Fistasiasliscordando da base de célculo
destacada nas notas fiscais de entrada, consideaanthior que a devida, e sendo
assim, o imposto maior que o devido.

Importa destacar a sisteméatica de apuracédo do |I@kSista nos arts. 62 e
65 do RICMS/02in verbis =

Art. 62. O imposto é ndo-cumulativo, compensando-
se 0 que for devido em cada operagdo relativa a

circulacdo de mercadorias ou prestagao de servicos

de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicagdo’ com o montante cobrado nas
anteriores, por;este ou por outro Estado. '

__Art. 65. O ,valor devido a titulo de imposto
“resultard da/diferenca la maior entre o somatorio-.
do imposto referente as mercadorias saidas_ou aos
servigos de transporte ou de comunicagao-prestados
e 0 somatério do imposto cobrado-relativamente a
entrada, / real ou ,;simbolica, de mercadoria,
inclusive energia elétrica, ou bem destinado a

uso, gconsumo ou ativo permanente, ou ao
recebimento de servico de transporte ou de
comunicagdo, no  respectivo  estabelecimento,

s observadas as hip6teses de que trata o artigo
seguinte.

O que ocorre na realidade € o superfaturament@ade da Autuada do
montante da base de calculo nas notas fiscais wadande leite com o intuito de
aumentar seu crédito na conta grafica do impospmeconseguinte, diminuir o valor
do imposto a ser recolhido. Isto posto, a Fiscedinaefetuou a recomposicédo da conta
grafica do Contribuinte.

Por fim, equivoca-se a Autuada também quanto ac&mtaem sua
impugnacédo do art. 43, inciso VIl do RICMS/02, pogque tal dispositivo trata-se de
capitulacéo para a descricdo da base de calcUldM8 para outra situag¢éo, no caso, 0
fornecimento de mercadoria com prestacdo de sarvigio compreendidos na
competéncia tributaria dos municipios. Por ébvidreeestes servicos ndo se incluem
0s servicos de transporte e 0 de comunicacéao.

Assim, resta plenamente caracterizada a infrac@mtaga pelo Fisco e
corretamente aplicada a penalidade capituladatnéSyrinciso Xlll, alinea “a” da Lei
n® 6763/75in verbis:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:
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()

Xl - por utilizar indevidamente crédito fiscal
relativo a:
a) operacao ou prestacao gue ensejar a entrada de

bem, mercadoria ou servico beneficiados por
isencdo  ou ndo-incidéncia - 50% (cinglienta por
cento) do valor da prestacao ou da
operacéao;(Grifou-se)

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, deliberar a juntada dstrumento de procuragao
apresentado da Tribuna. No mérito, também a undauei julgou-se procedente o
lancamento. Pelo Impugnante, sustentou oralment®ra Ivana Lauar Claret
Participaram do julgamento, além dos signatarieConselheiros Danilo Vilela Prado
e Antdnio Ceésar Ribeiro.

Sala das Sessoes, 12 de novembro de 2010. |

Mauro Heleno Galvao
Presidente/Revisor

Alberto Ursini Nascimento
Relator

AUN/EJ
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