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EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - MERCADORIA - OPERACAO

INTERESTADUAL — ENTRADA DESACOBERTADA — ENERGIA ELE TRICA

— EXCEDENTE DE REDUCAO DE META DE CONSUMO. Constatacdo de
entradas/consumo de energia elétrica desacobertada@ documento fiscal e sem a
retencdo e recolhimento do ICMS/ST pelos remetentesem operacoes
interestaduais decorrentes de transferéncia de exadente de reducdo de metas de
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consumo, durante o periodo de racionamento de eneaagelétrica ocorrido no

exercicio de 2001. Irregularidade apurada por meiodos “Documentos para
Transacao Bilateral entre Empresas do Grupo A” e de “Certificados de Direito

de Uso de Reducdo de Meta de Consumo”, bem como ¢amentos contabeis
correspondentes. Corretas as exigéncias de ICMS/&Tdas Multas de Revalidagéo
e Isolada previstas, respectivamente, no art. 561, le 55, XXII, todos da Lei n°®

6.763/75. Entretanto, cancelam-se as exigéncias atelas aos fatos geradores
ocorridos anteriormente a 13/11/01, por extinto orédito tributario, nos termos do

disposto no art. 156, VII c/c com o § 4° do art. B5todos do CTN.

OBRIGACAO ACESSORIA — ENTRADA DESACOBERTADA — ENERG IA
ELETRICA — OPERACAO INTERNA. Constatacdo de entradas/consumo de
energia elétrica desacobertada de documento fiscajuando do recebimento de
excedentes de reducdo de metas de consumo em op@escinternas durante o
periodo de racionamento de energia elétrica ocorrmem 2001.-Correta a exigéncia
da Multa Isolada prevista no art. 55, XXIl da Lei r? 6.763/75 (adequada as
disposicdes do § 2° do art. 55 da mesma lei)..Ertéigto, cancelam-se a eX|genC|as
relativas aos fatos geradores ocorridos’ anteriormee; a 13/11/01 por extinto o
crédito tributario, nos termos do disposto no. art. 156 VIl c/c com o § 4° do art.
150, todos do CTN.

OBRIGACAO  ACESSORIA /-  EXTRAVIO/ADULTERACAO DE
LIVRO/DOCUMENTO FISCAL. Imputacao fiscal do extravio de nota fiscal
registrada no livio Registro de/Entradas, acarretado a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no art. 55; Xll da Lei"n® 6.7635. Entretanto, restou
demonstrado nos autos que o registro ndo se referia nota fiscal, e sim ao
“Documento para Transacéo Bilateral entre Empresaslo Grupo A”, justificando
assim a exclusao da referida penalidade.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEICAO PASSIVA/COOB RIGADO
— ELEICAO ERRONEA — EXCLUSAO PARCIAL. Falta de comprovacéo de que
os atos e/ou omissdes das concessionarias estaldscfora do Estado de Minas
Gerais tenham concorrido para a falta de retencdo eecolhimento do ICMS/ST
devido pela entrada desacobertada de energia elé&a no estabelecimento da
Autuada. Exclusdo das mesmas do polo passivo da @acdo tributaria, por
eleicdo errbnea. Mantida, no entanto, na condigcaoedCoobrigada, a Companhia
Energética de Minas Gerais — Cemig, em face das pasi¢cdes contidas no art. 124,
inciso Il do CTN c/c o art. 21, inciso XIl da Lei ¥ 6.763/75.

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA — TRIBUTOS SUJEITOS AO
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO — CONTAGEM DE PRAZO. Seg undo
o disposto no no art. 150, § 4° do CTN, o prazo dmencial aplicavel aos tributos
sujeitos ao langamento por homologacao, tal comolG&EMS, conta-se a partir da
data de ocorréncia do fato gerador.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo por n@ia de votos.

RELATORIO

A autuacéao versa sobre as seguintes irregularidades
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1- falta de recolhimento do ICMS devido por subsgtédo tributaria, no
periodo de julho a dezembro de 2001, por aquisigtiesestaduais de energia elétrica
relativa a transferéncias de excedente de redugdueta de consumo, sem o devido
acobertamento fiscal, pelo que se exigem, alenC#éS/ST, a Multa de Revalidacéo
capitulada no art. 56, Il da Lei n® 6.763/75 e dtMisolada prevista no art. 55, Il da
mesma lei (a época dos fatos, capitulada no in€Gidbdo mesmo artigo);

2- entradas de energia elétrica, no periodo de jalldezembro de 2001,
desacobertadas de documento fiscal, em operag@esas relativas a transferéncias de
excedentes de reducdo de meta de consumo, pelsaexige a Multa Isolada
capitulada no art. 55, Il da Lei n° 6.763/75 (inckXIl, vigente a época dos fatos),
adequada ao limite previsto no 8§ 2° do mesmo artigo

3- extravio da Nota Fiscal 000256, de emissdo dmalAluminio S/A,
registrada a fl. 16 do livro Registro de Entradasnero 87, pelo que foi exigida a
Multa Isolada capitulada no art. 55, XII da Leen?63/75. '

Além da Autuada (Camargo Corréa Cimentos S.A),
adquirente/consumidora da energia elétrica, consiamolo passwo da abrigacdo, na
condicdo de Coobrigadas, as seguintes concessiend&ompanhia Energética de
Minas Gerais — CEMIG, Centrais Elétricas do'NoueBaasil S/A - ELETRONORTE,
Elektro Eletricidade € Servicos S.A/, Empresa Eétirg de Mato Grosso do Sul S.A -
ENERSUL e Eletropaulo Metropolitana EletricidadeS#® Paulo-S.A..

Relativamente as Coobrigadas, cumpre observar qoenforme
expressamente consignado no relatorio do Auto facio, a primeira delas (CEMIG)
foi responsabilizada pelas. irregularidades 1 e ilnace as demais apenas pela
ifregularidade 2.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. 65/75

Argumenta, em sintese, que as transacfes objesagatafiscal constituem
simples “cessao de direito” de uso da energiaiedételativa ao excedente de reducéo
de metas de consumo, e ndo a sua comercializagfivaeimotivo pelo qual ndo restou
configurado o fato gerador do ICMS, o que someatédasia com a efetiva entrada e
consumo da energia.

Assim, além de incabivel a cobranca do impostopé&mnéo se poderia
exigir a penalidade por supostas entradas desaadhsy uma vez que nao tendo
havido venda/aquisicdo de energia, também ndo haperacdes passiveis de
acobertamento fiscal.

Por outro lado, sustenta que mesmo se tivesse ratigu@fetivamente a
energia, ainda assim ndo poderia ser penalizada,vemque a multa por recebimento
de mercadoria desacobertada de nota fiscal sorf@npeevista a partir de 06/08/03,
pelo que ndo pode alcancar fatos ocorridos no exeme 2001.

Contesta também a aplicacdo da multa pelo extrdaidNota Fiscal n°
000256, supostamente lancada no livro Registro mteadtas, uma vez que referido
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registro ndo se refere a nota fiscal, mas sim amctilhento Para Transacgao Bilateral
Entre Empresas do Grupo A”, de nimero 256/01.

Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacdo aancelamento das
multas isoladas dos itens 2 e 3, nos termos dal® aft. 53 da Lei n® 6.763/75.

Adotando a mesma linha de argumentacdo da Autuaflanam as
Coobrigadas que ndo houve a efetiva comercializag@nergia elétrica, mas tao
somente “cesséao de direito” de uso da mesma, de e, ndo tendo ocorrido o fato
gerador do imposto, ndo se sustenta a exigénai@edmo.

Alegam ainda sua ilegitimidade passiva, uma vez, aqe condicdo de
concessionarias de energia elétrica, apenas cammpérlegislacdo especifica do setor,
emitindo (ou dando anuéncia a) certificados de axues para seus clientes, ndo tendo
participacéo direta nas operacées e transacoesrbitade compensacio de excedentes
de meta de consumo, que ocorriam Unica e exclugrentre-os mesmos, de modo
gue ndo possuiam nenhum vinculo juridico com a a&ld&uwu com /0s supostos fatos
geradores do imposto. -

A Empresa Energética do/Mato |Grosso, do Sul SANE UL, aduz
ainda que o credito tributario ja se encontravénexpor forca da decadéncia de que
trata o art. 150, § 4°-do CTN, uma vez que o laegdm foi efetlvado _guando ja
decorridos mais de 5 (cinco) anos da ocorrénciatogerador.

Requerem o cancelamento das eXIgenC|as._

Por seu turno, a Fiscalizacdo se manifesta as3@3/340, refutando as
alegacgOes de defesa.

- Apos'.mencionar os,/dispositivos legais e constitai® que dao suporte a
incidéncia do:ICMS na hipotese ora em discussaoyriza abordagem da legislagéo do
setor elétrico, concluindo que os envolvidos seqrparam em observa-la mais do que
a legislagéo tributaria, e que todos participara® lansagdes, tanto nas agdes como
nas omissodes que resultaram na constituicdo ddatédutario.

Refuta as razdes de defesa no que cada uma teamdence em particular,
e requer a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 344/38@ina pela
procedéncia parcial do lancamento, propondo a s&oludo polo passivo das
concessionarias estabelecidas fora do Estado desNBerais.

DEcIsAo

Como ja relatado, trata-se da exigéncia de ICM®/&lultas de revalidacdo
e isoladas, por aquisicdes de energia elétricacelavido acobertamento fiscal, em
operacdes interestaduais e internas, bem comoep#iavio de nota fiscal langcada no
livro Registro de Entradas de Mercadorias, obselva® que, em relacdo aos itens 2 e
3 do Auto de Infracdo (aquisi¢cdes internas e eidjaas exigéncias se referem apenas
as correspondentes multas isoladas.
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Compdem o Auto de Infracdo 12 anexos com relaf@@al, demonstrativo
do crédito tributario, copias de certificados deréido de Uso de Reducédo de Metas de
Consumao”, documentos referentes a transacdesrbigtentre empresas do Grupo A,
folhas dos livros Registro de Entradas e Diariobase de célculo das operacdes foi
arbitrada com fulcro no art. 51, 11l da Lei n°® &7/ e arts. 53, Il e 54, 11l e IV, todos
do RICMS/96.

Como se depreende do relatdrio supra, todas agghmptes alegam que néo
teria havido venda/aquisicdo de energia elétrics tho somente cessdo do direito de
uso do excedente de reducao de metas de consumn®,asqual ndo incidiria o ICMS.

Todavia, razdo nao lhes assiste, como se veratadian

Inicialmente, cumpre registrar que as operacOegt@bila acdo fiscal
ocorreram no exercicio de 2001, durante o peried@dionamento de energia elétrica,
quando o fornecimento e consumo desta mercadarganfoegulados por legislacdo
temporaria especifica, a exemplo da Medida Proais®r 2.147/01, que, dentre outras
providéncias, criou a Camara de Gestdo da Criseemirgia Elétrica (GCE) e
estabeleceu as diretrizes do Programa-Emergerciéducio do Consumo|de Energia
Elétrica, com o objetivo de compatibilizar a respecoferta e demandd, de modo a
evitar interrupgdes intempestivas ou/imprevistasumrimento de energia, definindo os
elementos e as medidas necessarias para a reguggolsoria de seu consumo.

Neste /contexto, as Resolucdes GCE 04, 08 e 13igdurtham sobre os
regimes especiais de tarifagcdo,  limites de' usoreetdmento de energia elétrica,
fixacdo de metas de consumo, e diretrizes para cimhiracdo dos excedentes de
reducdo de metas, podendo estas serem compensdadasasumidores, mediante
transagdes bilaterais ou leiloes do MAE, com emisiés Certificados de Direito de
Uso de Reducao de Meta de Consumo e/ou DocumeatasTpansacao Bilateral entre
Unidades do Mesmo Grupo, emitidos pelas concesssnanediante requisicdo do
consumidor, cuja sistematica de compra e vendahémnologada pela Resolucéo
ANEEL n° 227, de 21/06/01.

Dadas as caracteristicas do proprio produto, asappes com energia
elétrica se revestem de certas peculiaridades Epédmceas mercadorias em geral, tal
como a insuscetibilidade de estocagem para postesienda e consumo, exigindo toda
uma infraestrutura especifica e apropriada dessieaajeracéo e distribuicdo a efetiva
transmissdo/entrega ao consumidor, etapas quesateontinua e concomitantemente.
Dai 0 necessario envolvimento e intermediacao dasessionarias nas operagdes, sem
as quais seria impossivel a sua realizacdo, sertdoaque, aquela época, estimulado
pelo préprio programa de racionamento, 0 mercadexdedentes de energia tornou-se
tdo vigoroso e competitivo que diversos grandeswmidores optaram por desacelerar
temporariamente o processo produtivo como formdirdéuir o consumo e ao mesmo
tempo potencializar a sua capacidade de comegalizdo excedente, atividade que se
mostrava financeiramente mais vantajosa.

Pois bem. N&o obstante negarem unanimemente a vaefeti
comercializacao/aquisicdo da energia, observa-seogumencionados “Documentos
para Transacéao Bilateral”, bem como os “Certificade Direito de Uso de Reducao de
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Meta de Consumo”, foram lancados inclusive no lirério da Autuada, sob a rubrica
entradas de mercadoria, como atestam os docum@mtids 47/50, nos quais constam
os cedentes e a Autuada (como cessionaria/designdtaenergia elétrica), o periodo e
0S respectivos montantes comercializados (em kwh).

Ora, se tais documentos foram regularmente emiségsindo a legislacéo
especifica acima citada, com a anuéncia das caonégas envolvidas, significa que
tinham como objeto o fornecimento/transferénciaxteedentes de metas de consumo a
Autuada, que obviamente manifestou (e negociouignr@nte com os cedentes) 0 seu
interesse na aquisicdo da energia. Entdo, caso twa@sse havido a efetiva
comercializacao/aquisicdo da energia, como explasaiancamentos contabeis das
operac0es, a titulo de entradas de mercadoria? éfeitn, ndo é razoavel admitir-se
que, tendo negociado a aquisicdo da energia eaeéfeta respectiva eserituracao
contabil, ndo a tenha efetivamente adquirido, méxisvando em consideracdo a
escassez temporaria do referido insumo.

De se acrescentar ainda, como mais_um fator deicg@w/de que houve a
efetiva entrada de energia, o fato de a Autuadesinturado em seu Livro Registro de
Entradas pelo menos um dos “Documentos para’ Traos8gateral’, conforme
comprova a copia do I|vro anexada as fls. 38/40daique alegue té+lo feito por
engano.

Com a-devida vénia, tais elementos mostram-seieuoifes para se concluir
que -a Autuada efetivamente adquiriu e recebeu-agianeslétrica. No caso,
desacobertada de documentacéo fiscal e sem-oiraeatio do ICMS devido ao Estado
de Minas Gerais, uma vez que nao foram-apresentedaspectivos comprovantes de
pagamento e nem os documentos fiscais de entracespgondentes.

Relativamente as aquisicbes interestaduais (itedo 1Al), o imposto é
devido pela:entrada em territorio mineiro, conformeiso VIl do art. 6° da Lei n°
6.763/75, € deveria ter sido recolhido pelo estafi@lento remetente, como substituto
tributario, nos termos do art. 49 do Anexo IX d&€RIS/96, entdo vigente:

Art. 49 - O estabelecimento gerador ou
distribuidor, inclusive o agente comercializador

de energia elétrica, situado em outra unidade da
Federacdo, fica responsavel, na condicdo de
substituto  tributario, pelo recolhimento do
imposto devido a este Estado, incidente sobre a
entrada, em territério mineiro, de energia
elétrica ndo destinada a comercializagdo ou
industrializacdo, mediante aplicacdo da aliquota
interna sobre o valor da operacdo relativa a
entrada da mercadoria e recolhido por meio de
GNRE.

N&o tendo havido o recolhimento pelo sujeito pasger substituicéo,
caberia a destinataria (Autuada) fazé-lo, em olediéas disposicbes do art. 29, § 2°
da Parte Geral do RICMS/96. Dai as exigéncias dmosto e das correspondentes
multas de revalidacao e isolada.

Ressalte-se que a Autuada, ao adquirir a energfiacal, tinha a obrigacao
de exigir do remetente a correspondente nota fidesiinada a si, com destaque do
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ICMS incidente na operacdo e mencionando que ceéamento se faria através da
concessionaria/Coobrigada, que por sua vez dewsmiir outra nota fiscal, sem
destaque do ICMS, relativamente a quantidade dissamente fornecida a Autuada,
mencionando como natureza da operacgao "remessamare ordem de terceiros".

Reconhece-se que tais obrigacbes acessoOrias relda® com a
transferéncia de excedente de reducdo de metandarno de energia elétrica somente
foram previstas expressamente com o advento deiec? 42.145, de 6 de dezembro
de 2001, podendo assim parecer que nao se apticadaaso sob analise, cuja maioria
dos fatos ocorreu anteriormente a esta data.

Ocorre, porém, que a responsabilidade da Autuadeelgdo a exigéncia
da nota fiscal para o acobertamento das entradg&sgacontrava prevista anteriormente
na legislacdo do ICMS, a teor do disposto no invidalo art. 16 e no paragrafo Unico
do art. 39, todos da Lei n° 6.763/75.

De modo semelhante, a responsabilidade; da conoéssiCoobrigada
(CEMIG), Unica credenciada e detentora da estrutacassaria para a transmissao da
energia elétrica, decorre do disposto no‘incisiolart. 321 do Anexo IX do RICMS/96
referente & "remessa por conta e ordem de terteisosperacdo de "venda a ordem",
também ja vigente a época dos fatashis ]

Art. 321 - / Nas vendas a ‘ordem, por ocasido da

entrega global ou |parcial 'da  mercadoria a
terceiro, sera emitida npta fiscal:

| - pelo adquirente’ originario, em nome do
destinatarioc da mercadoria, com destaque do
imposto, /se devido, indicando-se, além dos
requisitos/exigidos, o nome, enderego e nimeros de
inscricdo, estadual e no CNPJ, do estabelecimento

i gue ird-promover a remessa da mercadoria;

Il - pelo vendedor remetente:

a - em nome do destinatario, para acompanhar o
transporte da mercadoria, sem destaque do imposto,
indicando-se, além dos requisitos exigidos, como
natureza de operacdo: "Remessa por conta e ordem
de terceiros" e o numero, série e data da nota
fiscal de que trata o inciso anterior, e 0 nome,
endereco e nimeros de inscricdo, estadual e no
CNPJ, do emitente;

b - em nome do adquirente originario, com
destaque do imposto, se devido, indicando-se, como
natureza da operacéo: "Remessa simbolica - venda a
ordem", e o numero, série e data da nota fiscal
emitida na forma da alinea anterior.

Portanto, ndo procede a alegacdo da CEMIG quastpa@sta aplicacéo
retroativa do Decreto n° 42.145/01, na busca deafa incidéncia do imposto e multas
exigidos, tendo em vista que mesmo anteriormeptébcacdo do mencionado decreto
n° 42.145/01 tais obriga¢des ja se encontravanddegnte previstas na legislacao.

Quanto as aquisi¢cfes internas (item 2 do Al), esmgexclusivamente a
multa isolada pela entrada desacobertada, tendoakidervado o limite minimo de
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15% (quinze por cento) do valor das operacdes,@rfoanidade com o disposto no §
2° do art. 55, com base no art. 106, ¢l, io CTN.

Com relacédo as multas isoladas (itens 1 e 2 doaMdja a Autuada que “o
Fisco pretende cominar a Impugnante penalidadestaeem data posterior aos fatos
objeto da autuacdo...”, sob o entendimento de @ygehalidade somente se aplicaria a
partir de 07/08/03. Entretanto, encontra-se eqasac

E que a penalidade por receber mercadoria sem aotsato fiscal néo foi
criada somente quando da alteragao do inciso Hrddb5 da Lei n® 6.763/75, que lhe
deu a redacdo atual, com vigéncia a partir dagieia. Com efeito, a penalidade ja
existia a época dos fatos, encontrando-se premistanciso XXII do mesmo artigo
(dispositivo este, alias, também citado no campérifigéncia/Penalidade” do Auto de
Infragdo), com a seguinte redacao, que vigoroa aténcionada alteracdo:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo 0s
critérios a que se referem os incisos-l"a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...) _ | i '

XXII — por dar/entrada a mercadoria desacobertada
de: documento fiscal,| 20% (vinte por cento), do
“-valor da operacéo, reduzindo-se a 10% (dez"por
cento), na hipotese de a saida ter sido acobertada
com documento fiscal e’ o imposto regularmente
recolhido / (Efeitos de!1°/01/1994 a 06/08/2003).

Cabiveis, portanto, as /exigéncias® do imposto e dasespondentes
penalidades, pelas entradas desacobertadas (iee@sdb Al). Nao obstante, acolhe-se
a tese de decadéncia arguida pela Coobrigada ENERSIh excluir parcialmente as
exigéncias relativamente aos,/ fatos geradores dosraté 13/11/01, porquanto ja se
encontrava extinto o crédito tributario corresparee

De fato, tratando-se o ICMS de tributo sujeito amchmento por
homologacdo -também chamado “autolancamento”, porquanto o cdmtinte se
obriga, por determinacgéo legal, a apurar e pagamposto devido sem o prévio exame
da autoridade fiscal-, dispbe o Fisco do prazo de 5 (cinco) anos costath
ocorréncia do fato gerador para homologar expremstamaquelas atividades do
contribuinte, aperfeicoando-se assim o langamento.

Omitindo-se o Fisco, a homologacéo se da tacitaanemin o decurso do
referido prazo, hipétese em que se considera thefimente extinto o crédito tributario
(ressalvados os casos em que o contribuinte tegido acom dolo, fraude ou
simulacéo). E o que se depreende do disposto nb5ért§§ 1° e 4° do CTNerbis

Art. 150. O langcamento por homologacéo, que ocorre
guanto aos tributos cuja legislacdo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

8§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos
termos deste artigo extingue o crédito, sob

19946101%doc ~ Publicado novamente em virtude de retificacdo do acérddo constante da 8
publicacdo do dia 2/10/2010 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

condicdo resolutéria da ulterior homologacdo ao
langamento.

(..)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacéo, seri

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pdblica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto

0 crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacéo.

Por consequéncia logica, este é também o prazouenpagderd o Fisco
negar expressamente tal homologacédo, caso verifepentuais incorrecbes ou
omissbes do contribuinte na apuracdo e pagamentingosto, ou qualquer ‘outra
infracdo a legislacdo tributaria que possa darjense lancamento de oficio, nos
termos do art. 149, V, do CTN.

Dai se concluir que, em conformidade com o dispost§/4° do art. 150 do
CTN, tratando-se de tributos sujeitos ao_lancam@aio homologacéao, [tal-como o
ICMS, a regra é que pode o Fisco apurar e lancafid® eventual crédito tributario,
desde que o faca no prazo de 5 (cinco) anos cantidocorréncia do fato geradaor, sob
pena da decadéncia deste direito, com a extindaot@ daquele.

N&o obstante, por forca /de previséo expressa cuasta parte final deste
mesmo dispositivo, mencionada regra comporta urmagdo, a ser observada quando
constatada a ocorréncia de dolo, fraude ou ‘'simold¢éasta hipotese, a contagem do
prazo se inicia/no primeiro dia do exercicio seguaruele em poderia ter sido feito o
langamento, em conformidade com o disposto nd &8, inciso | do CTN.

E assim deve.ser porque, a luz da teoria geralrddaddas obrigacdes, nao
existe obrigacd@d aeternum:de modo que, independentemente de sua natureza ou
regime juridico, toda obrigagcédo tem causa de nastire de extingao.

Com efeito, tratando-se de obrigacao tributarigabedece o art. 113 do
CTN que a mesma nasce com a ocorréncia do fatdayeease extingue com o crédito
dela decorrente, sendo certo que, por forca dastismo art. 156 do mesmo caodigo, a
decadéncia € uma das causas de extingcdo do drdulit@drio.

Logo, é razoavel entender-se que, mesmo nos tsbilancados por
homologacéo, na hipétese de ocorréncia de dolodér@u simulacdo, o prazo de que
dispde o Fisco para efetuar o langcamento deveosgado na forma prevista no inc. |
do art. 173, até porque, se assim ndo fosse, deriae admitir que, ao prever tal
excecao, estaria 0 CTN contemplando hipotese dgamdio ndo sujeita a extingdo por
inércia do credor, interpretacdo esta que, alémodéitante com o disposto no inciso
VIl do art. 156 do préprio CTN, seria totalmenteampativel com a teoria geral acima
referida.

Registre-se, no entanto, que a matéria comporergdig interpretacoes, e
por iISSoO mesmo tem suscitado varias controvérsés,estando ainda pacificada nem
no ambito doutrinario nem no jurisprudencial, sentifeto de dissenso inclusive na
esfera do contencioso administrativo fiscal mineiro
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Neste contexto, e ndo obstante ja houvesse firmagiatendimento acima
em diversos julgados ao longo da década de 199@)nante este Conselho de
Contribuintes vem decidindo majoritariamente notidende que, ndo havendo a
antecipacao do pagamento, ndo ha o que homoldgataado assim a retrocitada regra
especial aplicavel aos tributos sujeitos ao langamnpor homologacéo, para aplicar a
hipétese a regra geral de decadéncia previstadsnihdo art. 173 do CTN, segundo a
gual a contagem do prazo de que dispde o Fiscofpamalizar o crédito tributario se
inicia no primeiro dia do exercicio seguinte aquete que o lancamento poderia ter
sido efetuado, e ndo na data da ocorréncia dagésdor.

Vale dizer, pelo atual entendimento majoritario@o/MG, mesmo apdos o
transcurso dos cinco anos da ocorréncia do fatadgertal como previsto no 8 4° do
art. 150, mas desde que ainda ndo expirado o ftambem de cinco anos)-eontado na
forma do art. 173, | do CTNem qualquer hipotese de falta de pagamento do itopos
ou descumprimento de obrigacdo acesson@ermaneceria incolume o difeito do Fisco
de formalizar a exigéncia do crédito tributario @meender’ devido, fazendo-o por meio
do langcamento de oficio, nos termos do art. 1495anV.

Data maxima veniatal entendimento ndo se afigura o mais adequado a
espécie. Isto porque se fundamenta ho pressupesjoalo objeto da homologagéo é o
pagamentatricto sensudo tributo, assim entendido o ato de efetuar olhéoento do
saldo devedor do imposto, apurado em determinadodmere nao a atividade (ou o
conjunto-de atividades) legalmente cometida aatqu)asswo com vistas a satisfacéo
da obrlgagao tributaria.

Com efeito, no caso do ICMS é’sobejamente sabidaqtitado pagamento
do imposto é' precedido de ;uma série de deveresunmshtais — as chamadas
obrigacbes acessorias —, tais' como a emissdo kuesgio de documentos e livros
fiscais referentes as entradas e saidas de mei@sdarao recebimento ou prestacio de
servicos, bem como a apuragdo do imposto mediaotenpensacao dos débitos com
os ‘créditos, seguida da declaracdo do correspandaitio, que deve também ser
informado ao Fisco, tudo no interesse da fiscaliaagarrecadacao.

Em regra, somente ap0s esse conjunto de atividadpsge o contribuinte
satisfaz a obrigacéo principal, mediante o pagamrstritto senswo imposto.

Todavia cabe lembrar que, ndo obstante o fato gera ICMS ocorra a
cada operacao ou prestacao realizada, nem sempmElsaldo devedpcomo ocorre
nas hipoteses em que o montante dos créditos sopdos débitos, no periodo de
apuracéao considerado.

De fato, considerando-se determinadas circunstneiapeculiaridades
inerentes a sistematica e ao regime juridico do 3CMao sdo raros 0s casos de
contribuintes que mantém saldos credores acumufamtoanos a fio, hipotese em que,
evidentemente, ndo havera saldo devedor a ser papainda assim ndo deixara o
imposto de se sujeitar ao lancamento por homolaga¢é porque todas aquelas outras
obrigacbes existem e devem ser adimplidas, sob plenamposicdo de multas
especificas se constatadas eventuais infracoegstalio em procedimento regular de
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fiscalizacdo que, a toda evidéncia, também devesidBneter a0 mesmo prazo
decadencial do art. 150, § 4°.

Ademais, a teor do disposto no art. 24 da Lei Cemphtar n® 87/96, a
liquidacdo da obrigacdo principal do ICMS (istooépagamento do imposto) se da
mediante a compensacao entre débitos e créditud) sgpie 0 pagamensiricto sensy
efetuado em dinheiro no prazo de vencimento fixpda legislacdo, constitui uma
forma apenas secundaria da referida liquidacacfir@ese:

Art. 24. A legislacao tributaria estadual dispora

sobre o periodo de apuragdo do imposto. As
obrigacdes consideram-se vencidas na data em que
termina o periodo de apuracéo e séo liquidadas por
compensac¢do ou mediante pagamento em dinheiro como
disposto neste artigo. =

| — as obrigacdes consideram-se liquidadas por
compensacdo até o0 montante .—dos  crédita
escriturados no mesmo periodo mais o saldo credor
de periodos anteriores, se.for 0 casoj

7]

Il — se o montante dos débitos do periodo superar
os do crédito,/a diferenca sera ‘liguidada dentro
~ do'prazo fixado pelo Estado;

"1l — se o montante dos ‘créditos superar o dos
débitos, a./diferenca |sera transportada para o
periodo seguinte.

Ora, 'se assim o é, toda vez que houver apuracamputsto, mediante a
compensacao dos débitos com ‘os créditos, terd digvadjamento. Logo, ed
argumentandum tantunse € correto considerar-se, tal como preconizadius p/otos
vencedores, que a homologacgéo tacita de que tr8t&%do art. 150 somente pode
ocorrer quando houver pagamento, basta haver &mdagimposto para que a mesma
ocorra, pois nesta hipétese havera sim o que hgaglmesmo se da apuracao resultar
saldo credor ou saldo devedor a menor que o des@ja,por erro de fato ou de direito,
ressalvadas, repita-se, as hipoteses de ocorm@aéiaude, dolo ou simulacéo.

De se ver, portanto, que o que se homologa ndpagamentstricto sensu
do tributo, mas todo aquele conjunto de atividapesnormalmente o precedem.

Nesta mesma linha de raciocinio, cita-se excertaaldo voto proferido
pelo entdo Conselheiro Livio Wanderlei de Oliveira,Acérdao 17.597/07/23:

E nao se queira dizer que o dispositivo do art. 150
somente se aplica quando houver o pagamento. Na
sistematica do ICMS nao ha wum pagamento
propriamente dito do imposto destacado. Tanto pode
haver um “pagamento” pela compensacao total do valor
do imposto levado a débito com o crédito a que tem
direito o contribuinte, como a compensacao pode ser
parcial, gerando saldo devedor. Este saldo devedor,
quando ocorrer, € que se leva a pagamento.

Logo, pelo menos para o ICMS, o que se apura e deve
ser fiscalizado é aquele valor do imposto resultante do
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confronto entre o débito e o crédito. E desde que a
irregularidade decorra da escrituracao regular efetivada
pelo contribuinte, eventual exigéncia fiscal submete-se
ao prazo decadencial do § 4°, art. 150 do CTN.

A titulo de exemplo citem-se as seguintes
irregularidades sujeitas a decadéncia do art. 150, § 4°
do CTN: a) utilizacdo de aliquota e base de calculo de
forma incorreta; b) apropriacao irregular de crédito; c)
calculo do imposto incorreto; d) outras, desde que
apuradas na escrita fiscal regular do contribuinte. Isso
porque o Fisco homologa € o correto processo de
apuracdo do imposto, desde que todas as
irregularidades sejam cometidas sem a presenca de
dolo, fraude ou simulacéo. (g.n.)

Também no mesmo sentido, merece destaque-a enfé@sigdo do 'Em.
Conselheiro Jefferson Nery Chaves, manifestada cird@o 17.058/06/2%, no sentido
de que, em matéria de decadéncia, em principicaapé a regra do 8 4/° do art. 150
(cinco anos, contados da ocorréncia /do fato ge)ados tributos Ialngados por
homologacéo, sendo que:

~“Em tais casos, a regra prev1sta no inciso.I do-caput do
art. 173; somente se aplica em duas 31tuagoes
primeiro,’ quando o contribuinte, apurando imposto a
pagar, deixa de recolhé-lo;"segundo, quando, tendo
recolhido /o tributo “por ele apurado, houver dolo,
simulacao ou fraude.

No primeiro caso, quando o contribuinte apura imposto

a pagar e deixa de recolhé-lo, a homologacao ficta nao

- se opera, podendo o Fisco exigir de oficio o imposto
devido, desde que respeitado o prazo previsto no inciso
I do caput do art. 173 do CTN (cinco anos, contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado), ja que nao se
opera a homologacao tacita, na falta de pagamento de
imposto apurado e declarado pelo contribuinte.
Quando, no entanto, o contribuinte ndo apura imposto
a recolher, porque entende, ainda que de forma
equivocada, aplicavel uma isencdo, ou por entender
que o imposto nao é devido, aplica-se também o prazo
do § 4.° do art. 150 do CTN, nao podendo o Fisco exigir,
de oficio, o imposto que entender devido, se
ultrapassado o prazo de 5 (cinco) anos, contado do fato
gerador. E que, na hipétese, tera ocorrido a
homologacao tacita.

A homologacao tacita ocorre nao somente quando o
contribuinte apura imposto (ainda que a menor, em
razao de erro) e faz o recolhimento, mas também
quando o contribuinte ndo paga por nao ter apurado
imposto a pagar (vale dizer, por entender aplicavel,
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ainda que indevidamente, uma isencdo, ou por
entender que a situacdo nao era passivel de
tributacao). O que se homologa, na verdade, € o
procedimento de apuracdo levado a efeito pelo
contribuinte e informado ao Fisco: se, dessa apuracao,
resulta imposto a pagar (ainda que a menor, em razao
de erro), e ha efetivamente o pagamento, a
homologacao ficta se efetiva passados 5 (cinco) anos da
ocorréncia do fato gerador; mas, se da apuracao nao
resulta imposto a pagar, porque o contribuinte entende
aplicavel uma isencido, ou entende nao ser devido o
imposto, ainda que por erro, também se efetivara a
homologacao tacita apoés 5 (cinco) anos da ocorréncia
do fato gerador. Em ambos os casos, transcorrido o
prazo de S (cinco) anos, contado da ocorréncia do fato
gerador, nao podera o Fisco exigir-de oficio ¢ imposto
que entender devido. (g.n.).

Ainda quanto ao objeto da _homologa(;:?u'), a tese agsientada €
referendada por expoentes da doutrina juridicaonatitais como! Aliomar| Baleeiro,
Roque Anténio Carraza, Hugo de Brito Machado, HdgoBrito Machado /Segundo,
Leandro Paulsen, Gabriel Lacerda  Troianelli, citasd aqui, por todos, -José Souto
Maior Borges, (Langamento Tributario, 22 ed., Malvgg 1999, p. 397/400), tal como o
fez o Em. Ministro do STJ Luiz Fux em voto proferico REsp. 639376/RS:

O art. 150, § 4° do CTN introduz no ambito do Direito
Tributario uma ficcao legal, porque com o decurso do
quinquénio tem-se juridicamente como sucedido algo
| gque /| concretamente ndo ocorreu, ou seja, a
-~ homologacao. Esse preceito contempla hipotese de
equiparacao da homologacdo tacita a homologacao
expressa pelo Fisco. Transcorrido o quinquénio, € como
se homologacao expressa tivesse efetivamente ocorrido.

Como, na sistematica do Codigo Tributario Nacional,
homologavel nao é s6 o pagamento, mas a atividade
toda que antecede o ato de homologacao, se nao houver
antecipacao do pagamento, ou se o pagamento tiver
sido insuficiente em decorréncia de reducido na base de
calculo e/ou aliquota concretamente aplicaveis -
ressalvadas as hipéteses de dolo, fraude ou simulacao -
podera ocorrer a homologacao ficta da respectiva
atividade se a autoridade administrativa nao praticar o
lancamento ex officio. E essa homologacao ficta atuara
com eficacia preclusiva para o reexame da matéria.

(..)

Poder-se-ia pretender que, se o sujeito passivo
descumpre a obrigacdo, deixando de efetuar qualquer
antecipacdo de pagamento, ndo caberia falar-se em
homologacéao, e, portanto, nessa hipotese nao caberia a
invocacao do art. 150, § 4°, mesmo apods o transcurso
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do prazo nele referido. Dessa omissdo s6 decorreria
para o Fisco a abertura da via do lancamento ex officio.
Mas ainda nessa hipotese € possivel, até em
conseqUiéncia do desconhecimento do concreto estado
de coisas pelo Fisco, venha a ser a atividade prévia
homologada, precisamente porque a homologacdo néo
€ somente referivel ao pagamento. (... Logo, o
pagamento ndo é necessariamente levado em linha de
conta para os efeitos do art. 150, § 4°.

(-..)

Consequéncia imediata dessa ordem de consideracoes
€ que a decadéncia nao tera sempre o seu termo inigial
disciplinado pelo art. 173 do CTN. (g.n.)

Em outra passagem do mesmo voto, assevera-corhene o ‘Min.
Luiz Fux: : '

Impende salientar gue a homdlogacao a que se refere o
art. 150 do Cdédigo Tributario € da atividade do| sujeito
passivo, nao necessariamente do pagarflento do tributo.
O que se homologa, quer expressamerte, quer
“tacitamente, € o proceder do contribuinte, que pode ser
o' pagamento suficiente do tributo,. o pagamento a
menor ou a maior ou, também, o nao-pagamento. Seja
qual for, 'dentre | todas ' as possiveis condutas do
contribuinte, ocorre-uma ficcao do Direito Tributario,
sendo. irrelevante que tenha havido ou nao o
pagamento, uma vez que relevante é apenas o
transcurso do prazo legal para o pronunciamento da
i autoridade fazendaria, di-lo o Codex Tributario.

Transcorrido o prazo de cinco anos, previsto no art.
150, § 4°, nao mais podera o Fisco efetuar o
lancamento do tributo, ou seja, constituir o crédito
tributario. (g.n.)

Por outro lado, cabe ainda salientar que a aplichgéar e generalizada do
art. 173, | do CTN, como vem defendendo o CC/MQiivede na pratica a propria
negacéao de vigéncia ao disposto no art. 150, 8 £TdN, uma vez que esta regra nunca
incidiria naquelas hipoteses ensejadoras do langameée oficio, isto €, quando
entender o Fisco que ndo deva homologar a atividadentribuinte.

Vale dizer, a regra somente se aplicaria nas hpétem que devesse o
Fisco homologar expressamente a atividade do boirite, porém, como nao se tem
noticia da pratica de tal procedimento, forcosoogchkiir-se que sua aplicacdo se
restringiria as hipéteses de homologacao tacitaingocia da autoridade fiscal.

Se assim o fosse, no entanto, ndo € exageradoaafgoe o dispositivo
perderia por completo a sua prépria razdo de sgueondo coaduna com 0S mais
comezinhos principios da hermenéutica juridicaygpalmente por se tratar de regra
especial (aplicavel aos tributos lancados por hogagjdo) em relacdo a regra geral do
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art. 173. Por isso mesmo, alias, deve ela prevaleagdo o contrario, como entende a
corrente majoritaria.

Destarte, devem ser excluidas parcialmente asre@gdos itens 1 e 2 do
Al, relativamente aos fatos geradores ocorridosrammtnente a 13/11/2001, tendo em
vista que, por forca da decadéncia de que tratd%d® art. 150 c/c o disposto no art.
156, VII, todos do CTN, esta parcela do créditoutario se encontrava extinta quando
efetivada a intimagdo do Auto de Infragdo, ocoreda 13/11/2006, pelo que ja ndo
poderia ter sido objeto de langamento.

No tocante a exigéncia do item 3 do Al (multa idalgpelo extravio da Nota
Fiscal numero 000256), alega a Autuada que se ecpivao efetuar tal lancamento no
livro Registro de Entradas, pois ndo se refereta fiscal, mas sim ao “Documento
para Transacao Bilateral entre Empresas do GrupaeAhumero 256/2001, que se
encontra anexado as fls. 26 dos autos.

Sustenta a Fiscalizacdo que a aposicdo do numéRM®A no referido
documento se deu de forma manuscrita, a _sugeriragsiea verdadeira origem seria
outro documento (no caso, a nota fiscal tida cowica@ada), asseverando que, por
ndo apresentar caracteristicas minimas capazeazee ¢onfundi-lo com uma [nota
fiscal, é inimaginavel que tal documento pudessdesdo a registro nal escrituracao
fiscal da Autuada, ainda que por equivoco. -

Com a devida vénia, tem-se como 'perfeitamente a&ireiso equivoco
alegado, devendo militar em favor da Autuada aacdéncia de dados do documento
com os constantes do lancamento no livro, tais c@amemitente, destinatario e
quantidade, bem como a compatibilidade entre amsdd¢ emissédo (26/07/01) e da
escrituracao (01/08/01).

Por outro_lado, em/vez de imputar a Autuada um stopextravio de nota
fiscal, parece mais coerente admitir e adotaraatdmento como prova da efetiva
entrada de energia, tornando assim ainda mais stent@s os fundamentos das
exigéncias dos itens anteriores da autuacao, cemefncionado anteriormente.

Neste ponto, portanto, ndo assiste razdo ao Fiselm, que deve ser
cancelada a multa isolada aplicada.

Finalmente, passa-se a analise da sujeicdo padsivaida as Coobrigadas,

sendo certo que consta expressamente do relatoridutb de Infragdo a seguinte
observacdo: “AS TRANSFERENCIAS ACIMA FORAM REALIZARS COM A
ANUENCIA DAS CONCESSIONARIAS ARROLADAS COMO COOBRWDAS,
O QUE ENSEJOU A INCLUSAO DAS MESMAS NO POLO PASSIVDA
OBRIGACAO TRIBUTARIA, FACE AO DISPOSTO NO ART. 2INCISO XIl, DA
LEI 6.763/75. COM RELACAO A CEMIG TAL RESPONSABILIRDE ALCANCA
OS ITENS 1 E 2 E, QUANTO AS DEMAIS, APENAS O ITEMRO Al.”

Como se V&, a responsabilidade solidaria das ceiocgsias estabelecidas
fora do Estado de Minas Gerais foi atribuida apemaselacéo a irregularidade 2, isto
€, as aquisicdes internas ndo as interestaduais (irregularidade 1), cear@m mais
l6gico. Ora, se a irregularidade 2 se refere exdnsente as aquisi¢cdes internas, nao
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had de se falar em qualquer responsabilidade dasessionarias estabelecidas em
outros Estados, ja que, obviamente, ndo tiveratcgeacao nestas operacoes.

Sem maiores consideracdes, portanto, € o quanta pasa a exclusdo das
mesmas do polo passivo da obrigacéo, por manéésitgiio erronea.

Ja em relacdo a CEMIG, verifica-se que, na condigidnica credenciada a
transmitir e entregar a energia elétrica a Autuadidm da emissao/certificagcdo dos
documentos indispensaveis a comercializacdo dosdertes de reducdo de meta de
consumo, cabia-lhe o controle da utilizagcdo da nestabelecida, a verificacdo de
saldos quantitativos negociaveis, bem como o fomatto efetivo (transmissdo e
entrega) da energia, fazendo-o, todavia, sem ada@esmissdao da nota fiscal de
"remessa por conta e ordem de terceiros" e ciemfalth de emisséo da nota fiscal de
venda pelos remetentes. -

Assim, reputa-se correta a sua manutencdo.-como rigadh, com
fundamento nas disposi¢des do inciso Xl do artdailei n°® 6.763/75, ja que, nas
operacdes internas foi responsavel por todo 0 @ente intermediacéo entre os
fornecedores e a Autuada, e que, tanto nestaso@esrguanto nas inter staduais, foi
quem efetivamente transmitiu e entregou a'enelgigica a Autuada sem o devido
acobertamento fiscal, sendo que era dela promiaigacao pela emissao da nota fiscal
de remessa.

Quanto ao pedido de reducdo ou cancelamento deasnisloladas, com
fulcro no 8 3° do art. 53 da Lei n? 6.763/75,, ingpesl a aplicacdo do permissivo legal
ao’ caso concreto, seja por se relacionar a infregdoa falta de pagamento de imposto,
no caso do item 1 do Al, seja por ndo se ter atm@ requisito legal relativo ao
nimero minimg de vatos exigidos para o acionameatoeneficio.

Diante do_exposto,, ACORDA a 12 Camara de JulgameémtG@C/MG, por
maioria de ‘votos, em julgar parcialmente procedentancamento, para excluir as
exigéncias relativas aos fatos geradores ocorrahsriormente a 13/11/01, e para
manter no polo passivo da obrigacdo tributaria, cdboobrigada, apenas a Cia.
Energética de Minas Gerais - Cemig, excluindo asaile e, ainda, para excluir a multa
isolada pelo extravio da Nota Fiscal n° 00256 (ikemo Al). Vencido, em parte, 0
Conselheiro Anténio César Ribeiro, que o julgavarimoedente. Pela Fazenda Publica
Estadual, sustentou oralmente a Dra. Shirley DaméelCarvalho. Pela Autuada e
Coobrigada Cia. Energética de Minas Gerais - Cemsgjstiram ao julgamento os
respectivos procuradores, Dr. Fabio Henrique ViEigaeiredo e Dra. Poliana da Silva
Alves. Participaram do julgamento, além do signataps Conselheiros Breno
Frederico Costa Andrade (Revisor), Anténio CésaeRo e Marco Tulio da Silva.

Sala das Sessdes, 30 de julho de 2010.

Raimundo Francisco da Silva
Presidente / Relator
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40.010120139-27 (Autuada: Camargoe@prd0.010120141-

84 (Coobrigada: ELETRONORTE), 40.010120140-01
(Coobrigada: CEMIG), 40.010120142-65 (Coobrigada:
Elektro), 40.010120215-04 (Coobrigada: Eletropaulo)
40.010120145-91 (Coobrigada: ENERSUL)

Camargo Correa Cimentos SA (Autuada)
IE: 493014206.00-14
Centrais Elétricas do Norte do Brasil S.A. Eletmde (Cooh.)
CNPJ: 00.357038/0001-16 .
Companhia Energética de Minas Gerais Cemig (Coob.)
IE: 062002160,00:57 | | |
Elektro Eletricidade e Servigcos'S.A. (Coob.)

CNPJ; 02.328280/0001-97

Eletropaulo’ Metropolitana' Eletricidade de S&o fa@l.A.
(Coob.)

CNPJ: 61.695227/0001-93

Empresa Energética do Mato Grosso do Sul S.A. dbher

(Coob.)
CNPJ: 15.413826/0001-50

Fabio Henrique Vieira Figueir@ddvo(s) (Autuada)/Paulo
André Mulato/Outro(s)(Coob. ELEKTRO)/Leonardo Fudida
Loubet/Outro(s)(Coob. ENERSUL)/Ricardo Luiz Leal de
Melo/Outro(s)(Coob. ELETROPAULO)/Ronaldo Abdias A/
da Silva/Outro(s)(Coob. ELETRONORTE) /Roberta EBpin
Corréa/Outro(s)(Coob. CEMIG).

DF/Belo Horizonte - DF/BH-3

Voto proferido pelo Conselheiro Anténio César Ribeiro, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepidh no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto
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“Data vénia” dos votos majoritarios reputo que rasntacdes objeto desta
contenda séo “cessfes de direito” como citam ogrim® documentos que instruem o
processo em discussao e que, em sendo assim, cdossgra a incidéncia do ICMS.

Ademais, se o Fisco intitula tais operacfes corfietas ao ICMS a
despeito da nomenclatura proferida pela parte iboimte, caberia, como efetivamente
cabe ao Fisco, demonstrar a ocorréncia do fatalgemois a presuncdo, no minimo, é
gue se trata de “cesséo de direito”.

N&o obstante a discussao acerca da nomenclaslctaree das operagcdes
autuadas como sendo afetas ao ICMS, tem-se, de ladlo, que em se tratando de
energia elétrica, o seu fato gerador a consagrgdiobuto d4-se no consumo e nao na
forma defendida pelo Fisco, “permissa venia”, padaaté mesmo admitindo como
correta a tese do Fisco vejo que o fato geradorcasm, ndo se operou na |forma
defendida na autuagéo.

Assim, entendo que o feito fiscal ndo deve preeil®o caso concreto
dos autos, acrescentando que se ndo houve-vendaagule energia elétrica como
colocado aqui, sabidamente ndo houve operacio/pbdsiacobertamento fiscal.

Com estas breves consideracdes julgo improceddateeamento.

Sala das Sessdes, 30 de-jutho de 2010.

) Antonio Cesar Ribeiro
- Conselheiro
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