CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.944/10/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000164869-92
Reclamacéo: 40.020127549-44
Reclamante: Federal Distribuidora de Petréleo Ltda.
IE: 001053067.02-08
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

RECLAMACAO — IMPUGNACAO - INTEMPESTIVIDADE — NEGATI VA DE
SEGUIMENTO. Restou comprovado nos autos que a Impumcdo contra o
langcamento foi apresentada apds expirado o prazodalmente previsto para'tal,
fato este ndo elidido pela Reclamante. Reclamacaaleferida. Decisao unanime,

RELATORIO Tl ;

Trata-se da-constatacdo ‘da falta de recolhimentdCHS/ST devido e
informado no Anexo VIl do SCANC - Sistema de Cagptae Auditoria-dos Anexos
de Combustiveis, na forma do disposto no art. 83.ala Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02, " relativamente as aquisicdes | interestadude alcool etilico anidro
combustivel — AEAC e biodiesel —'B100, realizadagariodo de marco a dezembro
de 2009.

. Exige-se o0 ICMS/ST e a correspondente Multa de Riagio (em dobro)
prevista no art. 56, Il, e/c o seu § 2°, |, dahe6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, por seus repaeses legais,
Impugnacdao as fls. 106/115.

Ocorre, entretanto, que a intimagédo do Auto deafidfo se deu em 26/04/10
(AR de fls. 104), e a Impugnacéo foi protocolizadanente em 28/05/10, razdo pela
qual foi formalmente indeferida pela Reparticiodrataria de Uberlandia, diante da
constatacdo de sua intempestividade, conforme deafaratorio de fls. 195.

Regularmente cientificada do referido indeferimer@oAutuada apresenta
Reclamacéo as fls. 200/203, cujo argumento ce@igale a intempestividade se deu em
razao de fato imprevisivel e alheio a sua vontgoedindo assim o regular
processamento da Impugnacdo, em respeito aos [@OsCi constitucionais

assecuratérios do direito de peticdo e da ampksdef do contraditorio.

O Sr. Chefe da AF, por sua vez, ratifica a deciaéaterior, conforme
despacho de fls. 218.

DEciIsAo

Inicialmente, cumpre registrar que, inobstante to f@e ser regido pelo
principio da informalidade (ou do formalismo modkra o0 processo tributério
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administrativo rege-se também por prazos perengst@stabelecidos pela legislacéao
regulatoria especifica, especialmente em matéraaesos.

Assim é que, a teor do disposto no art. 163, “Cagaut_ei n°® 6.763/75, c/c o
art. 117 do RPTA/MG, a impugnacéo deve ser apradanio prazo de 30 (trinta) dias
contados da ciéncia do langcamento tributario ouirdteferimento de pedido de
restituicdo de valores pagos indevidamente a tidaltributo e/ou multas, sob pena de
ter negado o seu seguimento, por intempestividade.

No caso concreto, portanto, tendo sido intimadaAdt de Infragcdo em
26/04/10, conforme o AR de fls. 104, poderia a Beclamante ter apresentado
impugnacdo até o dia 26/05/10. Todavia, somentezoefn 28/05/10, pelo que é
manifesta a intempestividade da impugnacéo, eisaguesentada 02 (d0|s) dlas apos
expirado o prazo legal para tal.

Afora o pequeno equivoco cometido acerca das-daiaetas tanto da
intimac&o quanto do prazo final para impugnar gdamento (afirma que recebera o Al
em 27/04, pelo que o prazo para se defender seranaeem 27/05), argumenta a
Reclamante que, no dia 26/05/10, despachou a pgmagnatéria por meio da TAM
EXPRESS, de Recife (PE), onde s&o domiciliados sécies, no entanto, somente no
dia seguinte fora noticiada pela referida trangulmta que o voo no ‘qual seria levado o
referido documento-sofrera atraso, motivo pelo teré perdido o prazo.--

E mais, que o ocorrido fora prontamente narradat@idade lancadora bem
como ao setor de protocolo competente, junto absmligitou a protocolizacdo de uma
copia digitalizada da mencionada peca de defesatem@lo sido atendida, no entanto,
tal solicitacdo, pelo que alega ter sido obstadewdireito de peticao.

Esta, a sua razao de postular o regular processangenimpugnacao,
invocando ainda em seu favor a aplicacao, por graldo disposto no paragrafo Unico
do art. 117 do RPTA/MG.

N&o merece prosperar a Reclamacéo, no entanto.

A uma porque, ainda que se reconhec¢a que o fatadwaseja alheio a sua
vontade, nédo juntou a Reclamante nenhum documentpualquer outro elemento de
prova capaz de corrobora-lo. Com efeito, apesdereitado até mesmo o numero da
“Minuta de despacho” que alega ter sido emitidaa ppAM EXPRESS quando da
entrega da impugnagdo para o seu envio, tal dodonméio consta dos autosa-
despeito de ter afirmado expressamente em suarRac## que estava anexando-o a
mesma

Assim, diante da falta de comprovacao do despaehongugnacao, nao
cabe nem mesmo a pleiteada aplicacdo analégicaadmrnafo Unico do art. 117 do
RPTA/MG, que considera como data de protocolizaggoela em que postado o
documento, quando enviado por via postal. E que,gpweio, a postagem deve ser
documentalmente comprovada, 0 que nao se veriicaso presente.

A duas porque, mesmo que tivesse sido aceita addegolicitacdo de
protocolizacdo de uma copia digitalizada da impg§oa ainda assim estaria
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configurada a sua intempestividade, eis que o desgad ja houvera se encerrado no dia
anterior (26/04/10).

Destarte, reputa-se correta a manutencdo do alaratéecio que indeferiu a
impugnacédo, negando-lhe seguimento, a teor do stispw art. 114, | do RPTA/MG,
impondo-se, por via de consequéncia, o indeferimdatpresente Reclamacéo.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em indeferir a Reclamacdo. Participado julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Breno Frederico Costdr#de (Revisor), Marco Tulio da
Silva e Antbnio César Ribeiro.

Sala das Sessdes, 28 de julho de 2010.

Raimundo Francisco da Silval - .
Presidente / Relator i
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