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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL ELETRONICA/DANFE- | PRAZO
DE VALIDADE VENCIDO - OPERACAO INTERESTADUAL. O |Fis co
desconsiderou a data-de saida aposta no Documentaixfliar da Nota Fiscal
Eletronica - DANFE por carimbo lavrando o Auto de hfragdo sob a imputacédo
fiscal de-prazo de validade vencido ‘e exigindo'a Ma Isolada prevista no inciso
XIV.do art. 55 da Lei n.° 6.763/75. Contudo, 'apesato DANFE ser um espelho da
nota fiscal eletronica e, nesta condicdo, ndo podéer dados diversos desta, nos
termos do art. 58 do Anexo V./do RICMS/02, o prazoalvalidade da nota fiscal
deve ser contado da data de sua saida. Assim, caoesando a data aposta no
DANFE objeto da autuacéo, /a operacdo estava sendeatizada acobertada por
nota fiscal ainda valida. Lancamento improcedenteDecisdo por maioria de votos.

RELATORIO

Versa a presente autuacdo acerca da imputacad fisceransporte de
mercadorias acobertadas por nota fiscal cujo pteaalidade estaria vencido.

A interceptacdo ocorreu em 10 de janeiro de 201#s e\otas Fiscais
Eletronicas ns°® 15217, 13803, 13249, 13976, 1482824, 14556, 14826, 14825,
19355, 19313, 21062, 20011, 19850, 20923, 2098L=2@ 20926 foram emitidas nas
datas de 30 de novembro de 2009, 27 de novemt26af 30 de dezembro de 2009 e
31 de dezembro de 2009, sem data de saida.

Nos Documentos Auxiliares das Notas Fiscais Eletedn (DANFES), a
emitente fez constar, atraves de carimbo, dataida sle 06 de janeiro de 2010.

O Fisco considerou que a data consignada atravéarinbo nos DANFEs
nao poderia ser considerada como data das respectotas fiscais, uma vez que o
DANFE é documento auxiliar e deve espelhar todasfasmacfes da NFe.
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Exigéncia de Multa Isolada capitulada no art. Bfjso XIV da Lei n°
6.763/75, majorada em 100% (cem por cento), cora baglisposto no art. 53, § 7° da
mesma lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacédo as fls. 4#&fumidamente aos argumentos
que se seguem:

- preliminarmente, cita os arts. 150, inciso 1V4518 1° da Constituicdo
Federal e doutrina, sustentando que a capacidat®moca referida no texto legal diz
respeito a capacidade contributiva do contribuidéxendo o tributo incidir sobre uma
parcela do seu patrimbnio ou renda, e ndo sobrectabdade ou de maneira que
comprometa a sua atividade laborativa ou que ahsodo o seu patrimonio;

- aplicando-se a multa na propor¢do estabelecida, patrimonio. esta
comprometido diretamente, configurando a utilizag@ multa-ndo’ como meio de
penalidade pelo ndo pagamento do tributo no pratabelecido - o'que é legalmente
previsto no nosso ordenamento juridico - mas-comio me enriqguecime to ilicito do
Estado, ou seja, confisco;

- estar-se violando também o principio maximo deamfzéa dos direitos
individuais, mais especificamente ao da garantiprdpriedade;

- novamente, cita doutrina e diversos julgadosaqundirmariam a doutrina;

- ‘na  presente situacao, se evidencia que a muliesa@p caracteriza
efetivamente| "confisco" posto que onera excessimgame contribuinte, considerando
que é relativa apenas a uma obrigacdo acess&ém peela qual indevida a exigéncia,
devendo ser reduzida aos:/patamares aceitos peterod ribunal Federal mediante o
cancelamento do presente langamento e emissaosdessofor o caso;

- /'a operacdo autuada foi regular no seu aspedistasicial, ou seja,
acompanhava o transporte as competentes notais fiera destaque do ICMS devido;

- nenhuma duvida persiste também de que se tratgpel@céo regular de
remessa de mercadorias produzidas no estabeleoijmemnémetidas em transferéncia
para sua unidade localizada em Jaboatdo dos Gp@saeam Pernambuco;

- ¢é fabricante de artefatos plasticos utilizados coastrucao civil, que
compdem uma vasta gama de produtos, seja em falecgioa utilizacdo variada, como
também de tamanhos e bitolas diferentes, soliagtalg® clientes, e da necessidade
técnica de cada instalacdo especifica efetuadagramide namero de itens;

- por tradicho de mercado, os fornecimentos paraclentes sao
normalmente efetuados na condicéao ‘CIF’;

- para otimizar essas variaveis, ha um constaabaltio de planejamento de
producgéo e logistica, sem o que sua atividade seoiaomicamente prejudicada;

- por todo esse conjunto de fatores, inUmeras yezes#o embora ja tenha
ocorrido a emissdo da nota fiscal, é preciso agualjum tempo para encaminhar a
entrega, seja para concluir a producéo e dispaabdo de algum item de produto, seja
para formar lote econdémico, para fins de transporte
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- este cenario e caracteristicas proprias de sudaate, faz com que seja
absolutamente inviavel estabelecer antecipadaneecen precisédo a data de saida dos
produtos, quando da emissao da nota fiscal elea@urrespondente, por isso efetua a
indicacdo da data de efetiva saida da mercadofsAMN-E;

- ndo obstante o Manual de Integracéo da NFe agoopalo Ato COTEPE
n° 03/09 nao prever literalmente esse procedimetgdambém nao o proibe;

- a interpretacdo de que esse procedimento sdado/eob a otica de que o
DANFE né&o pode ter informacdo diversa da NFe tamin@m se sustenta, pois a
indicacdo da data de saida representa apenas tormaagdo complementar a NFe, e
nao uma informacéo diversa ou alteracdo daquela;

- a possibilidade de indicagdo da data de saidaetaadoria no. DANFE
representa em evidente racionalidade administtajive, de outra forma, implicaria em
consideravel nimero de cancelamentos de NFe e/puodedimentos de|revalidacao,
altamente burocréaticos e morosos, e em nada pecejodiontrole fiscal das operacoes;

- a corroborar a regularidade das operacdes, aascdps DANFES com a
"data de saida" indicada por carimbo; sem ressalmsrasuras, do Conhecimento de
Transporte n° 006.948 e dos respectivos recib@nttega da mercadoria;

- a toda-evidéncia, as /operacOes: glosadas sdonmeta legitimas e
regulares, ndo ocorrendo, nenhuma irregularidgdstificar penalidade;

- cita decisdo do Conselho de Contribuintes dodestie Minas Gerais;

- ha em verdade tdo somente um-conflito de inteapé® da legislacéo entre
o contribuinte e a Fazenda;

- a vedacao de aposigéo de data de saida no DABEESia expressa na
legislagéo pertinente, sendo fruto apenas de irtgao por via indireta;

- inexistindo a tipificacdo legal clara e precisagaalificar a pretensa
infracdo, e mais ainda, ndo havendo nenhum prejai@oErario em face do
procedimento, ndo se sustenta juridicamente a msi@éa penalidade aplicada;

- cita decisédo do Egrégio Superior Tribunal deidast
Ao final, requer seja cancelado o Auto de Infracéo.

O Fisco se manifesta as fls. 105/107, contrariaenaatalegado pela defesa,
em resumo, aos fundamentos que se seguem:

- a penalidade aplicada esta prevista na legislag@atéaria mineira e nao
fere as disposicOes dos arts. 150, inciso IV e 845da Constituicdo Federal;

- a propria peca fiscal informa que o montante ddtanaplicada sera
reduzida a até 27% (vinte e sete por cento) do/akewm, caso a quitacdo seja efetuada
nos prazos estabelecidos na legislacéo;

- estes valores ndo podem ser considerados cdofiesae nem acusados de
ferirem a capacidade econbmica, mesmo porque serfosestabelecidos valores
inexpressivos para as penalidades, estas correriaato de perderem a sua eficacia
em coibir a infracdo tributéria;
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- para coibir praticas que tragam prejuizos aoi&réais como a reutilizacao
de notas fiscais para acobertamento de mais deoperacao, a legislacao estabeleceu
prazos e regras de procedimentos, sem 0s quaistleotributario ndo seria exercido
com eficécia, ndo podendo o contribuinte ignora-las

- as operagOes autuadas tem a natureza de “Transiferde Producgéo do
Estabelecimento”, diversos documentos relacionadosa operacao possuem Carta de
Correcao relacionada com alteracdo da empresgtndadora, e ainda, acompanha o
transporte documento (fl. 34) consignando que “sdgltando 3.640 pecas de joelho
90° x 75°7, sendo assim, a empresa ndo emitiuteonente as notas fiscais;

- em se tratando de “Transferéncia de ProducaostabElecimento” néo
cabe alegacédo de que a aposicado de “Data de Seid2dANFE posterior a emissao da
nota fiscal eletrénica foi devido a necessidade ag@ardar algum.-tempo| para
encaminhar a entrega;

- a impossibilidade de aposicdo manual da data adeéasno DANFE
encontra-se expressa nos Atos COTEPE/ICMS que aegumtam a matéria, na
Consulta de Contribuintes n® 306/09 e-na Consnttata n°® 082/08; '

- 0 entendimento sobre a matéria ndo poderia $eredie, pois, senao,
permitiria que fossem-emitidos inUmeros DANFEs atatas de saida diferentes para
uma unica nota fiscal ieletrénica; o

.~ -considerando que o DANFE deve espelhar todasfasriacdes da NFe, a
data de saida nao pode divergir entre ambas.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

Em sessao, realizada em 20 de abril de 2010 o pmdessretirado de pauta
nos termos da Portaria n® 04/01, ficando profermogotos dos Conselheiros Luciana
Mundim de Mattos Paixdo (Relatora) e Edélcio Josgnc@do Ferreira pela
improcedéncia e da Conselheira Maria de LourdeseMesl! pela procedéncia parcial
do lancamento para excluir o Coobrigado do polsigagia obrigacéo tributaria.

Em sesséao realizada em 23 de abril de 2010 o pwmdesretirado de pauta
nos termos da Portaria n° 04/01 prorrogando o pedie vista formulado pelo
Conselheiro Mauro Heleno Galvao, marcando-se extiappara 06 de maio de 2010.

DEcIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consciastamo Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar a é&xiga de Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso XIV da Lei n° 6.763/75 e majaain 100 % (cem por cento) tendo
em vista a caracterizacdo de quatro reincidénciapratica de infracdo ao mesmo
dispositivo legal pela Impugnante, nos termos tidb&; § 7° da mesma lei.

Consta do relatorio de fls. 04/05 que, em 10 deeijande 2010, a
Impugnante fazia transitar pelo Posto Fiscal C&iamante diversas mercadorias
acobertadas pelas Notas Fiscais Eletronicas nst71928803, 13249, 13976, 14823,
14824, 14556, 14826, 14825, 19355, 19313, 2106212019850, 20923, 20924,
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20925 e 20926, todas de sua emissdo, com prazoaki#ade vencido, e com
Conhecimento de Transporte Rodoviario de Cargd¥6948, de emissao da empresa
Juliana Paula Lopes Antunes Transportes - ME, goasia no Auto de Infragdo como
coobrigada.

O Conhecimento de Transporte Rodoviario de Carg@96948 foi emitido
em 07 de janeiro de 2010, enquanto as notas figtaignicas relacionadas foram
emitidas nas datas de 30 de novembro de 2009, 27odembro de 2009, 30 de
dezembro de 2009 e 31 de dezembro de 2009.

Nos Documentos Auxiliares das Notas Fiscais Eletedn (DANFES), a
emitente fez constar através de carimbo, a dasaida como 06 de janeiro de 2010.

O Fisco, no entanto, desconsiderou a data consigatdves de carimbo
nos DANFEs como data das respectivas notas fiscai® vez que 0 DANFE é
documento auxiliar e deve espelhar todas as infgiegada NFe e nas orientacdes
constantes do Manual de Integracdo da Nota FislkedtOBica, aprovado pelo Ato
COTEPE n° 03/09, corroboradas pela resposta DOLTRMIEF a Consulta de
Contribuinte n® 306/09, e ainda, pela respostares(ta Interna n°® 082/08. '

Importante destacar de pronto que o Fisco alegty te relatério fiscal (fl.
04), quanto em sua-manifestacdo, ter constatadeiosdde outras irregularidades,
como o fato de constar no documento "Manifesto dereg@amento n° 4954" que a
carga em questaségue faltando 3.640 pecas de joelho 90%@5 ainda, a existéncia
de Carta de Correcao para todas;as notas fistifiisaredo os transportadores.

Contudo, nenhuma destas guestdes sera aqui aaalisalvez que o Fisco
optou por autuar apenas a infracdo notas fiscais p@zo de validade vencido, e,
textualmente afirmaique .os indicios citados ndo foram convertidos emvps' (fl.
04). -

Desta forma, tendo em vista as normas regulamemaireiras estabelecem
que o termo inicial para contagem do prazo de adédda nota fiscal € a data de saida,
nao podem ser desprezadas as informacdes constini28NFE, ainda que apostas
por carimbo.

Neste sentido, veja-se o0 que dispdem o art. 58rmxéd\V do RICMS/02in
verbis
“CAPITULO VIII

Do Prazo de Validade da Nota Fiscal

Art. 58 - O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do
contribuinte, sendo o especificado no quadro a
sequir:

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100km (cem quildbmetros) da sede do
emitente, observando-se que, para o percurso dos
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100km iniciais, o prazo de validade sera o0 mesmo
do campo anterior;

- 3 (trés) dias

§ 1° - Nas operacdes destinadas a outra unidade da
Federacdo, os prazos serdo apurados, tendo em
vista a distancia entre o estabelecimento emitente

e a fronteira.

§ 2° - Na hipotese de a nota fiscal ndo conter
indicagdo da data de saida efetiva da mercadoria
do estabelecimento remetente, ou quando estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data de

sua emisséo.

Portanto, fica claro da leitura dmputdo art. 58-acima’transcrito ‘que o
prazo de validade da nota fiscal inicia-se na dhktasaida do estabelecimento do
contribuinte e que serd admitida como data de saidata de emlssaq apenas na
hipétese de inexisténcia da primeira. . .

Levando-se estas regras para o caso dos‘autosetgoe a efetiva saida se
deu na data aposta'no DANFE. N&o: ha nos'autos pmyvamesmo- afirmacdes que
desconstituam esta premissa. Ademais, pela dat&ahecimento de Transporte
Rodoviario-de Cargas n° 006948, emitido em ‘07 deija de 2010, também resta
demonstrado que a data de saida € aquela apostarimoibo no DANFE.

Havendo data de saida no DANFE, ndo € possivelideyas-se que o
documento que acompanhava 0 transito da mercatiwiaontinha aposicéo de data de
salda

Frise-se, pela importancia, que a divergéncia eagranformacdes da nota
fiscal eletrdnica e do DANFE, o que poderia realtmese dizer que houve, ndo é objeto
do lancamento ora analisado.

As infracdes a legislacdo devem ser analisadasrdeafobjetiva. Havendo
uma imputacao fiscal, ndo é possivel ao julgadarimidtrativo dela se abster, mesmo
que outra infracdo tenha restado demonstradaF&ealizac&o concluir pela existéncia
de indicios que levem a outro procedimento fiscalepa fazé-lo, respeitados os prazos
constantes da legislacao tributaria. Contudo, #&gaglor administrativo cabe apenas
verificar a adequacdo do feito fiscal as normaasditomo infringidas no caso em
espécie.

No tocante a nota fiscal eletrbnica ndo se poddepate vista que se esta
diante de uma legislacao ainda recente, que trazeenbojo a busca de uma seguranca
maior para Sujeito Ativo das transacgdes sujeitaiatacdo, como também a previsao
de uma maior agilidade na emissdo dos documerdgoaidi e na simplificacdo dos
sistemas.

Assim, a nota fiscal eletr6nica ndo pode ser vdigssociada destas
premissas. Nao é possivel admitir-se que a natal fidetronica tenha sido criada para
dificultar ou venha a inviabilizar determinadooBple transacao.
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Portanto, mesmo que se concordasse que a admissdadds apostos no
DANFE se configuraria como um negligenciamento aasnas de regéncia da nota
fiscal eletronica, o DANFE que acompanhava o trarisgo caso dos autos néo estava
com seu campo “data de saida” em branco, rasutadegivel. No campo foi inserida
uma data.

Sem davida que ajustes acabardo por vir no sedédke adequar o sistema
da nota fiscal eletronica a realidade dos contnifesi

Veja-se que alguns estados admitem a aposicaotdendeDANFE, como
demonstra, por exemplo, a resposta colhida nalaitecretaria de Fazenda do Estado
da Bahia (sefaz.ba.gov.br):

“13. E obrigatéria a insercdo de elementos como data,
horario de saida, placa do veiculo e transportadora no
DANFE?

Sim, a insercao dessas informacoes; € obrigatoria.

Porém, tais elementos; se nao conhecidos no|momento

de impressdao’ do DANFE, poderap ser| apostos

manualmente nele/'em momento posterior, através de

qualquer meio grafico indelével (preenchimento @a
~caneta, por exemplo).”

Assim sendo, até que sejam feitos ajustes na aegisl pertinente a nota
fiscal eletronica,ou mesmo até que os entendimaain®-a questdo sejam pacificados,
que, espera-se, Nao tragam prejuizo a segurargjatdma nem as questdes de logistica
dos contribuintes, tem-se que as disposi¢coes @mitid inciso | c/c § 2° do art. 58 do
Anexo V do RICMS/02 devem ser observadas respaitaed realidade e a praticidade
das operacdes de circulagdo de mercadorias.

Ademais, nao pode se negar vigéncia aos dispositiodRICMS, mas deve-
se adequa-los a situacao real dos fatos.

Em autuacdes da mesma natureza da aqui aprecista, eomo bem
destacou o Fisco, a preocupacdo quanto a reudibzdas notas fiscais. Verificando a
gquestdo dos autos sob estes aspecto, ndo se vialaogocorréncia.

N&o bastassem todos os fatos e fundamentos exE&ioginda aplicaveis
ao caso as disposicdes do art. 112 do Cdédigo aributNacional, em face da
inexisténcia de perfeita conviccdo quanto a natucer circunstancia material do fato
ou a extensédo de seus efeitns/erbis

“Art. 112. A lei tributaria que define infracdes,
ou |he comina penalidades, interpreta-se da

maneira mais favoravel ao acusado, em caso de
davida quanto:

Il - & natureza ou as circunstancias materiais do
fato, ou a natureza ou extenséo dos seus efeitos;

Da inteligéncia do artigo supra depreende-se @imim da estrita legalidade
tributaria, que, segundo a ilustre Professora MdeaFatima Ribeirojtraz consigo
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uma tipificacdo rigorosa, qualquer duvida sobre erfpito enquadramento do fato ao
conceito da norma compromete aquele postulado bagie se aplica com a mesma
forgca no campo do direito penal in dubio pro reo.”

A norma contida no art. 112 do Cdédigo Tributariocidaal deve ser
entendida como orientadora do aplicador da lei camglisando a situagao lhe
apresentada, deve respeitar os ditames contidofaledispositivo. E certo que tal
norma resulta da influéncia do Direito Penal e fendamento na consciéncia de que,
se por um lado o Estado deve se cercar de todosems para evitar a ocorréncia de
procedimentos que levem a sucumbir dos cofresgaghbs tributos devidos, por outro
a injustica na punicéo deve ser repugnada.

Em razdo da aplicagdo da Portaria n° 04, de 19402Meu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizad®8f@4/10. ACORDA a1 Camara
de Julgamento do CC/MG, por maioria de votos, dgajumprocedente o lancamento.
Vencida a Conselheira Maria de Lourdes Medeiros--qujulgava parcialmente
procedente para excluir o Coobrigado do polo passia obrigacéo tributaria.
Participaram do julgamento, além dos_signatariessConselheiros' Maria de Lourdes
Medeiros e Edélcio José Cancado Ferreira. ! -

‘Sala'das Sessoes, 06 de'maio de 2010.-

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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Acordao: 19.637/10/12 Rito: Sumario

PTA/AI: 02.000215015-79

Impugnacgao: 40.010126805-24

Impugnante: Silver Industria e Comércio de Acessomara Construgdo
Civil
IE: 001054874.00-20

Proc. S. Passivo: Ademir Luiz Hammes/Outro(s)

Origem: P.F/César Diamante - Pedra Azul

Voto proferido pela Conselheira Maria de Lourdes Medeiros, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

- ~ - - - ~ - ! I, ~
A divergéncia entre o voto-vencido e a. decisdoepidd no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ‘ex@osto

Cuida o presente langcamento do transporte de diversercadorias
acobertadas por Notas Fiscais Eletronicas| (NF-g&) poazos de validade vencidos,
visto que elas foram emitidas em 30/11/09, 27/1,130812/09 e 31/12/09, em nenhuma
delas constava data de saida e a‘interceptacabdesdeu em 10 de janeiro de 2010.

Por 'sua vez, nos Documentos auxiliares das NotasaiBi eletrbnicas
(DANFE’s), a Autuada constou, mediante aposicdoatenbo, a data de saida de “06
JAN 2010” e o Conhecimento’ de Transporte Rodovi@® Cargas n° 006948,
apresentado.ho momento da.acao fiscal, foi em@iid®7 de janeiro de 2010.

Conforme consta do Relatorio fiscal de fls. 04, adadconsignada nos
DANFEs “ndo pode ser considerada como data dagctgps notas fiscais uma vez
que o DANFE é documento auxiliar e deve espelldagas informacdes da NF-e.”

Os prazos de validade dos documentos fiscais es&stos no artigo 58
do Anexo V, do RICMS/2002 e, com relacdo a contagenprazo, verifica-se que o
caso dos autos se insere na previsao do inciso drtd 58 da Parte 1 do Anexo V do
RICMS/02, que dispde sobre o prazo de validadeata Niscal. Veja-se:
Art. 58 - O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do

contribuinte, sendo o especificado no quadro a
sequir:

(..)

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100 km (cem quildmetros) da sede do
emitente, observando-se que, para o percurso dos
100 km iniciais, o prazo de validade ser4 0 mesmo

do campo anterior, 3 (trés) dias.
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Também, de acordo com o0 8 2° da norma regulameetarcitada, na
hipotese de a nota fiscal ndo conter indicacacatka de saida efetiva da mercadoria do
estabelecimento remetente, ou quando estiver s ilegivel, o prazo inicia-se na
data de sua emissao.

Importante salientar que, de acordo com o Manuallrdegracao do
Contribuinte versdo 3.0 aprovado pelo do Ato Cot&3209, ndo pode haver
divergéncias entre a nota fiscal eletrbnica e o BENExamine-se:

7.1 Campos do DANFE

O conteudo dos campos do DANFE devera conter o
conteddo das respectivas TAG XML da NF-e, quando
conhecidos no momento da solicitacdo de
autorizacdo de uso. N&o poderdo ser impressas
informacdes que ndo constem do arquivo da NF-e. -

Infere-se, por conseguinte, que o DANFE é uma sgmtacdo grafica da
nota fiscal eletrénica e tem a funcdo de acompaamaercadoria em transito, contendo
informagOes basicas sobre a operacdo e, assim, dealente, espelhar-os dados
contidos na Nota Fiscal Eletronica,, ndo se adnutiggie sejam consignadas no
DANFE informacGes diversas da Nota Fiscal,;comarecono caso em exame.

No site da-Secretaria de/ Fazenda 'do Estado de Minas G&&Is), no
portal da Nota Fiscal Eletronica, (http://portalfiizenda.mg.gov.br/), pode ser obtida
a seguinte orientacdo sobre o DANFE, no item Vitsob4, de “Perguntas e Respostas
Freguentes”: '

4. A EMISSAO DO DANFE E FEITA POR UM SISTEMA INDIVIDUAL?
CoMo EMITIR 0 DANFE?

PARA QUE NAO HAJA NENHUMA DIVERGENCIA ENTRE O DANFE E

i A NF-E, O IDEAL E QUE O DANFE SEJA IMPRESSO PELO MESMO
SISTEMA GERADOR DA NF-E. NAO PODERA HAVER
DIVERGENCIAS ENTRE A NF-E E SUA REPRESENTAGAO GRAFICA
(DANFE). (GRIFOU-SE).

Na resposta dada a Consulta Contribuinte n® 306/09, a DOLT/SUTRI
SEF, expediu a seguinte orientacao:

ICMS - DOCUMENTO FISCAL - NOTA FISCAL
ELETRONICA -DANFE - O DANFE ¢é documento
auxiliar e deve espelhar todas as informacoes da NF-e.
Relativamente a operacdo, nao € permitido que se
consigne no DANFE informacodes diversas, inclusive
quanto a data de saida/entrada de bens e mercadorias,
conforme se depreende das orientacdes constantes do
Manual de Integracado da Nota Fiscal Eletronica — NF-e,
Versao 3.0, aprovado pelo Ato COTEPE nc 3 de
19/03/2009, cuja vigéncia esta prevista até 30/09/10.

EXPOSICAO:

A Consulente atua como representante de empresas
pertencentes a categoria econdmica que realiza a
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comercializacdo de veiculos automotores via terrestre,
implementos e componentes novos.

Diz que a Nota Fiscal Eletronica (NF-e) € documento de
utilizacao obrigatoria para seus associados, conforme o
disposto no inciso I, paragrafo tnico, art. 1°, Anexo V
do RICMS/02.

Aponta que, conforme determina o inciso I, § 2°, art.
11-C, do mesmo Anexo V, o DANFE somente podera ser
utilizado para acompanhar o transporte de mercadorias
ou bens apo6s autorizacao de uso da respectiva NF-e.

Entende que é permitida a emissdo de quantos DANFE
forem necessarios a descricao de todas as mercadorias
constantes da NF-e. -

Cita dispositivos do RICMS/02 que-tratam dqg prazolde
validade da nota fiscal.

Com duvidas acerca da japlicacdo/ da |legislacdo
tributaria, formula a presente consulta,

CONSULTA:

—3 | Os prazos de validade definidos no Capitule VIII do
Anexo V do RICMS/02 para a nota fiscal modelo 1 e 1-
A'também se aplicam para o DANFE?

2 - Segundo o - leiaute estabelecido pelo Ato
COTEPE/ICMS n® 72, o DANFE deve conter a data e a
hora da:saida das mercadorias. Existe impedimento

_ legal /para que, na impossibilidade da circulacao de

-~ mercadorias no mesmo dia da emissdao do DANFE, o
contribuinte registre manualmente a data da efetiva
saida e, a partir dai, inicie-se o prazo de validade desse
documento?

3 — Se afirmativa a resposta, como deve proceder o
contribuinte nessa situacao?

RESPOSTA:

1 — Os prazos de validade previstos no Capitulo VIII do
Anexo V do RICMS/02 aplicam-se a Nota Fiscal
Eletronica (NF-e), que € o documento que acoberta as
operacoes com mercadorias e as prestacoes de servico.
O DANFE é o Documento Auxiliar da Nota Fiscal
Eletronica, uma representacao simplificada do referido
documento fiscal e, necessariamente, deve refletir o seu
conteudo.

Assim, o contribuinte deve informar na NF-e a data de
saida/entrada da mercadoria e nao o fazendo sera
considerada como data da efetiva saida/entrada a data
de emissao, aplicando-se por analogia o disposto no §
2°, art. 58, Parte 1, Anexo V do RICMS/2002.
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2 — Ressalta-se que o Ato COTEPE/ICMS n°. 72/05
produziu efeitos até 13 de novembro de 2007, tendo
sido revogado pelo Ato COTEPE/ICMS n° 14/07. A
partir de 1°/04/09 vigora o Ato COTEPE n° 03/09, que
aprova o Manual de Integracdo da Nota Fiscal
Eletronica — NF-e, Versao 3.0. (Vide Ato COTEPE ne° 39,
de 10/09/09)

Este Manual estabelece as especificacoes técnicas,
inclusive, do Documento Auxiliar da Nota Fiscal
Eletronica — DANFE, cabendo destacar que nele nao ha
previsdo de que esse documento possa ter campos
preenchidos manualmente.

Conforme esclarecido acima, o DANFE é documento
auxiliar e deve espelhar todas as informacées da NF-e.
Relativamente a operacdo, ndo € permitido que nelelse
consignem informacdes diversas, inclusive quanto a
data de saida/entrada-de'bens e mercadorias.

Dessa forma, o contribuinte, na impossibilidade de
saida das mercadorias na;data constante |[da NF-e,
__podera solicitar, conforme o caso, o seu cancelamento,
"nos termos do art. 11-F, /Anexo V do RICMS/02, a
prorrogagao /do prazo ou sua revalidacdao. Em caso de
cancelamento, devera, emitir -outra NF-e com o
respectivo DANFE, antes de iniciada a efetiva saida.

Os procedimentos de prorrogacao do prazo de validade

ou de revalidacao do documento DANFE

correspondente, se constatados os fatos que os
— justifiquem.

Cabe ressaltar que os prazos de validade da nota fiscal
nao se aplicam nas hipoteses previstas no art. 63 do
Anexo V do RICMS/02 e, também, que a nota fiscal
nao perde sua validade no caso de mercadoria entregue
em depoésito de empresa de transporte organizada e
sindicalizada coletada, dentro do seu prazo de validade,
comprovado por emissdo de CTRC ou Ordem de Coleta
de Cargas, nos termos do inciso I do art. 66 do referido
Anexo.

3 — Prejudicada.
DOLT/SUTRI/SEF, 30 de dezembro de 2009.

A orientagdo expressa na consulta citada vem ddasa entendimento ja
adotado anteriormente pelo 6rgao, na Consultanataf 082/08, em resposta dada a
Fiscalizagdo sobre a mesma matéria.

Verifica-se, pois, que o procedimento adotado [pétxalizacdo esta em
perfeita consonancia com a orientacdo da SEF sobmatéria e de acordo com as
normas da legislacao de regéncia.
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Infere-se, por conseguinte, que a Multa Isoladactoiretamente aplicada,
nos termos da norma insita no inciso XIV do ar§oda Lei n® 6763/1975, a qual se
transcreve:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XIV — por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apés a data limite para utilizacdo ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissdo e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissao ou saida sejam
posteriores a da acao fiscal — 50% (cinquenta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao;

Além disso, conforme informacées de fls. 112/114 datos, foi constatado
que a Autuada possui 4 (quatro) reincidéncias, e goseja 0 agravamento da

penalidade em 100% (cem por cento),-nos moldelsposto no art. 53, §79 da Lei n°
6.763/75, que se transcreve: ' '

— Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

()

§ 7° /- /A constatagdo ‘de reincidéncia,
relativamente as infragfes que ja ensejaram a
aplicagdo das multas™ previstas nos artigos 54 e
55; determinarA o0 agravamento da penalidade
prevista, que sera majorada em 50% (cinqlienta por
\__cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
- por cento), nas subseqientes.

Por fim, cabe esclarecer que a responsabilidatatdria por infracdes €
objetiva e esta prevista no artigo 136 do Coédigbutario Nacional (CTN), que disp&e,
in verbis:

Art. 136. Salvo disposicao de lei em contrario, a
responsabilidade por infracbes da legislacdo
tributaria independe da intengdo do agente ou do
responsavel e da efetividade, natureza e extensao
dos efeitos do ato.

Esta responsabilidade, pelo que se depreende,calas infracbes pelo
descumprimento de obrigacdes acessorias, que @i aplicacdo de sancoes.
Diante do acima exposto, voto pela procedénciangamento.

Sala das Sessodes, 06 de maio de 2010.

Maria de Lourdes Medeiros
Conselheira
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