CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.355/09/2* Rito: Sumdrio
PTA/AL 01.000159985-07
Impugnacio: 40.010124323-85
Impugnante: Utilidades Domésticas UD Ltda.
IE: 604990619.02-50
Proc. S. Passivo: Henrique Borges Rodrigues
Origem: DF/Divindpolis
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - UTILIZACAO INDEVIDA .- MOVEIS'| E
ELETRODOMESTICOS. Constatado que o Contribuinte utilizou a aliquota de
12% (doze por cento) nas saidas internas de moveis e eletrodomésticos, -em
desacordo com a previsao contida no artigo42, inciso I, alinea “¢’’, do RICMS/02.
Infracao caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacao
prevista no artigo 56, inciso II, do da Lei 6763/75.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DIVERSAS
IRREGULARIDADES. Constatado o aproveitamento indevido de crédito de
ICMS decorrente de aquisicio de mercadorias sujeitas-a substituicdo tributaria,
crédito apropriado a maior, bem como de /crédito destacado em nota fiscal de
entrada referente retorno de conserto. Procedimento fiscal respaldado pelos
artigos 19, 26, inciso I1, 27 ‘¢ 68, todos do RICMS/02. Legitimas as exigéncias de
ICMS, multa de revalida¢ao e Multa Isolada prevista no artigo 55, inciso XXVI,
da Lei 6763/75. F

ICMS + ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA DE
VALOR:. Constatado escrituraciao no livro Registro de Saidas de valores de ICMS
divergentes dos constantes das notas fiscais de saida. Infracdo caracterizada.
Legitimas as exigéncias de ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolada capitulada
no artigo 54, inciso IX, da Lei 6763/75.

Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacd@o versa sobre a constatacdo, por intermédio de verificacdo fiscal
nos livros e documentos fiscais do Contribuinte, apds a sua denincia espontinea e
recolhimento parcial de imposto, no periodo de janeiro de 2004 a junho de 2008, das
seguintes irregularidades:

1 - utilizacdo indevida de aliquota de 12% (doze por cento) nas operagoes
internas com moveis e eletrodomésticos, no periodo de fevereiro/04 a maio/08, quando
o correto seria a aplicacdo de 18% (dezoito por cento), nos termos do artigo 42, inciso I,
alinea “¢”, do RICMS/02;
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2 - aproveitamento indevido de créditos de ICMS, decorrente de aquisi¢ao
de mercadorias sujeitas a substitui¢do tributdria, crédito apropriado a maior, bem como

de crédito destacado em nota fiscal de entrada referente retorno de conserto, no periodo
de novembro/04 a abril/07;

3 - escrituracdo no livro de Registro de Saidas de valores de ICMS
divergentes do constante das notas fiscais de saida, no periodo de janeiro/04 a junho/05.

Exige-se ICMS, multa de revalidacio e Multas Isoladas capituladas nos
artigos 54, inciso IX e 55, inciso XX VI, ambos da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 201 a 206 e documentos de fls. 207 a 251.

Destaca a Autuada que no caso nao foram consideradas pela Fiscalizac¢ao| as
entradas de mercadorias em que o ICMS foi calculado a aliquota de 12% (doze".por
cento), quando o correto seria 18% (dezoito por cento). Indica-que o Fisco ndo deduziu
do ICMS apurado os valores pagos a maior quando da apresentacdo /de sua denudncia
espontanea, nos meses de junho/04, agosto/04, setembro/04, 0utubr0/Q4, fevereiro/05 e
junho/05. - .

Alega o Contribuinte que, foi autuado potr ter aproveitado,| em  tese,
indevidamente créditos de ICMS recebidos em transferéncia de matriz/filial/filial, o que
seria ilegal. _ : '

Atesta que a lei estadual, nas hipoteses de ‘substituicdo tributaria para frente,
estabelece que o/ valor do imposto corretamente recolhido por ST € definitivo, qualquer
que seja o valor das efetivas saidas/de mercadorias.

Referente a, escrituracao/apuracdo indevida do imposto no periodo de
janeiro/04 a junho/05 argumenta que na realidade a diferenca de imposto apontada
deve-se ao fato de aplicagdo indevida da aliquota 12% (doze por cento) ou 18%
(dezoito por cento), ja abordado na 1* autuagao.

Indica, ainda, a sua irresignacdo ao Auto de Infracdo, destacando que para
aplicacdo da multa de revalidacdo € necessario o dolo, que segundo seu entendimento
ndo ocorreu, sendo ilegitima qualquer cobranga.

Ato reflexo, entende indevida a multa isolada, pois as mercadorias estavam
acobertadas por notas fiscais.

Suscita, por fim, que a multa tem carater confiscatério e que, em qualquer
hipétese, deverd ser considerado em julgamento o que dispde o art. 55, inciso 11, alinea
“a”, da Lei 6763/75, pleiteando seja julgado improcedente o lancamento.

O Fisco se manifesta as fls. 254 a 260, contrapondo-se a Impugnacao da
Autuada.

DEciIsAo

Como destacado no relatério acima, a autuagdo decorreu de verificagdo
fiscal nos livros e documentos fiscais do Contribuinte, apds a sua dendncia espontinea
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e recolhimento parcial de imposto, que culminaram com a apuragdo de diversas
irregularidades e a lavratura do Auto de Infragdo.

De fato, destaca a Autuada, em sua Impugnagcdo, que ndo foram
considerados pela Fiscalizacdo as entradas de mercadorias em que o ICMS foi
calculado a aliquota de 12% (doze por cento), quando o correto seria 18% (dezoito por
cento). Indica que o Fisco ndo deduziu do ICMS apurado os valores pagos a maior
quando da apresentac@o de sua dentncia espontanea, nos meses de junho/04, agosto/04,
setembro/04, outubro/04, fevereiro/05 e junho/05.

No entanto, o Fisco demonstra através do documento intitulado de Anexo I-
A, as fls. 34 a 35, que os argumentos da Impugnante ndo procedem, pois os valores
apurados e recolhidos pelo Contribuinte a titulo de ICMS foram devidamente
compensados, conforme coluna “Diferenca ICMS a autuar”, de fls. 34 a 35, ressaltando
que o valor do ICMS denunciado foi totalmente deduzido do ICMS apurado. Desta
forma, nada a prover em favor da Autuada. '

O Crédito de ICMS aproveitado indevidamente jatravés de' crédito a-maior,
por forga de escrituragdo das Notas Fiscais n°s 11790 e'13779, no livro de Registro de
Entradas, lancando valor de ICMS superior ao destacado nas notas fiscais nfio merece
reparo, haja vista que foi-apurado o crédito indevido em comparacdo com as notas
fiscais de fls. 102, 103, 155 e 156. :

~~Aponta a Autuada 'que a le1 estadual, nas hipdteses de substitui¢do tributdria
para frente, estabelece que o valor do imposto corretamente recolhido por ST ¢é
definitivo, qualquer que seja o valor das efetivas saidas de mercadorias.

No entanto, o Contribuinte apropriou indevidamente crédito de ICMS
provemente de entradas de mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo tributdria
(motos e celulares), conforme anexo I de fls. 100/101, 104/119 e 124/129.

Na verdade, ndo se trata de crédito em transferéncia, nem de recolhimento a
menor de ICMS/ST. O préprio sistema de ST revela que uma vez retido o ICMS/ST,
nas demais operagdes com a mercadoria dentro do Estado ndo ha que se falar em débito
ou crédito do imposto.

J4 em relagdo ao retorno de conserto de mercadorias, com suspensdo do
imposto, foi lavrada a autuacdo por sua apropria¢do indevidamente destacada na Nota
Fiscal de Entrada n® 009598, referente a operagdo de “retorno de conserto”, estando a
operac¢do sob o abrigo da suspensdo do imposto, nos termos do item 1, do Anexo 111, do
RICMS/02.

Como se vé pelos documentos de fls. 121 a 123 restou comprovado que nao
houve débito do imposto pela remessa da mercadoria, que estava ao abrigo da
suspensao, razao pela qual também nao se acolhe os argumentos da Impugnante.

Quanto a escrituragdo incorreta de ICMS, apontada pelo Fisco, onde o
Contribuinte, no periodo de janeiro/04 a junho/0O5 escriturou no livro de Registro de
Saidas valores de ICMS divergentes do constante das notas fiscais de saida, deixando
de recolher o ICMS no valor original de R$4.143,50, razao assiste ao Fisco.
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Isto porque a diferenca exigida refere-se ao imposto destacado pela propria
Autuada nas notas fiscais de saida, ndo havendo que se falar em bis in idem.

A contrariedade da Autuada em relacdo as multas aplicadas também ndo
merece acolhida, haja vista que as multas isoladas e a multa de revalidacdo exigidas no
Auto de Infracdo foram aplicadas na estrita observancia a legislacdo vigente, em
especial aos artigos 54, inciso IX, 55, inciso XXVI e 56, inciso II, todos da Lei
6763/75, conforme fls. 25/27 dos autos, em razdo de descumprimento de obrigacdo
principal e acessoria.

Frisa-se que ndo ha necessidade de comprovagao do dolo para a aplicacdo da
multa de revalidacdo, nos termos do art. 136 do CTN.

No t6pico da Autuada em que se pretende seja aplicada a reducdo.prevista
na alinea “a”, do inciso II, do art. 55, da Lei 6.763/75, nada a deferir a Impugnante, haja
vista que o 01tado dispositivo sequer foi exigido no Auto de Infragao:

Na verdade, na andlise da Impugnacgdo apresentada conclui-se| que seus
fundamentos ndo t€m o conddo de alterar o, trabalho fiscal; que rebateu pontualmente
todos os argumentos da Impugnante, demonstrando atraves de planilhas ou pela
legislacdo tributdria a insubsisténcia da Impugnagao.

Conclui-se, desta forma, ‘que o' Contribuinte praticou ~diversas
irregularidades, inclusive reconhecidas atraves de denuncia espontanea, a legitimar todo
o trabalho fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Julgamento do CC/MG,
unanimidade, em julgar procedenté o lancamento. Participaram do julgamento, alem
dos signatarios, '0s Conselheiros /Raimundo Francisco da Silva (Revisor) e Edwaldo
Pereira de Salles.

Sala das Sessoes, 04 de junho de 2009.

André Barros de Moura
Presidente

Breno Frederico Costa Andrade
Relator

BFCA/EJ
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