CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.295/09/2* Rito: Sumdrio

PTA/AL 01.000157413-52

Impugnacio: 40.010123271-07(Aut.), 40.010124494-74  (Coob./Mauro),
40.010124495-47 (Coob.Milton)

Impugnante: Macla Confeccoes Ltda.

IE: 367468531.07-14
Mauro Fontes Toledo (Coob.)
CPF: 821.038.957-20
Milton Fontes Toledo (Coob.)
CPF: 072.718.166-15

Proc. S. Passivo: Meire Matos Vale/Outro(s)(Aut. e Coobrigados.)
Origem: DF/Juiz de Fora _ ' .' .
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ENCERRAMENTO DE ATIVIDADES - FALTA
DE COMUNICACAO A REPARTICAO FAZENDARIA. Constatado o
encerramento das atividades da Autuada sem a devida comunicacio a Reparticao
Fazendaria. Descumprimento da obrigacao prevista no artigo 96, inciso V, do
RICMS/02. Legitima a aplicacao da penalidade isolada capitulada no artigo 54,
inciso IV da Lei 6763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA /- SOLICITACAO DE BAIXA - FALTA DE
COMUNICACAO A REPARTICAO FAZENDARIA. Constatada a falta de
solicitacao de baixa da Autuada junto a Reparticao Fazendaria. Descumprimento
da obrigaciio prevista no artigo 96, inciso V c/c artigo 111, ambos do RICMS/02.
Legitima a aplicacdo da penalidade isolada capitulada no artigo 54, inciso IV, da
Lei 6763/75.

NAO INCIDENCIA - DESCARACTERIZACAO. Imputacio fiscal de utilizacio
indevida da nao-incidéncia prevista no artigo 5°, Anexo XV, do RICMS/02, na
venda de mercadorias. Exigéncia de ICMS e multa de revalidacao. No entanto,
comprovado tratar-se de transferéncia de fundo de comércio a terceiro, justifica-se
o cancelamento das exigéncias.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a constatacdo de que a Autuada encerrou suas
atividades em 23/03/07, sem comunicar a reparti¢do fazenddria e sem solicitar baixa da
inscri¢do estadual. Constatou-se, ainda, a emissao de 02 (duas) notas fiscais, nos dias 01
e 07/08/06, ao amparo da ndo incidéncia, prevista no artigo 5°, Anexo XV, do
RICMS/02.
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Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada capitulada no artigo
54, inciso 1V, da Lei 6763/75.

Inconformados, a Autuada e os Coobrigados apresentam, tempestivamente e
por procuradora regularmente constituida, Impugnacdo em conjunto as fls. 552 a 569,
contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 594 a 614.

DEciIsAo

Versa o presente feito sobre a constatagdo de que o Sujeito Passivo encerrou
suas atividades sem comunicar com a reparticdo fazendaria e sem requerer a baixa.
Também emitiu duas notas fiscais ao amparo da ndo incidéncia, pelo que se exige o
ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolada capitulada no artigo 54, inciso VI;-da Lei
6763/75.

A Impugnante argui, preliminarmente, a ilegitimidade passiva dos sécios
posto que a matéria discutida nos autos ndo detém tal-repercussao, pelo que, repita-se,
pede a exclusdao dos mesmos da lide. : .

P 0 P 0 . 5 e . o | s P

Como € cedico, em ambito, administrativo,: a legitimidade dos soécios é

tratada no mérito da contenda, razdo pela qual, tem-se' que ndo procede la referida
preliminar tendo em vista que o tema €;de cunho meritorio.

Relativamente a cobranga de Multas Isoladas capituladas no artigo 54, inciso

IV, da Lei 6763/75, tem-se, neste caso que, de fato, 0 tipo penal tributdrio se encaixa
plenamente aoltipo relatado, pois como registra o eitado dispositivo, in verbis:

“prt./ 54 - As multas para as quais se adotara o

critério a que se refere o inciso I do artigo 53
desta Leli sao as seguintes:

(..0)

IV - por ndo comunicar a reparticdo fazenddria as
alteracdes contratuais e estatutdrias de interesse
do Fisco, a mudanca de domicilio fiscal, a mudanca
de domicilio civil dos sécios, a venda ou
transferéncia de estabelecimento e o encerramento
ou a paralisacdo tempordria de atividades na forma
e prazos estabelecidos em regulamento - 1.000
UFEMGs por infracgao;”

O tipo penal tributdrio transcrito € perfeitamente identificivel quando
confrontado ao caso versado nos autos que € inclusive confessado pelo Contribuinte
que, neste pormenor, arguiu apenas a desproporcionalidade da cobranga que é tema
vedado, em sede de discussdo, a teor do que dispde o artigo 110, do RPTA.

Legitima, pois, as cobrangas aviadas.

Quanto a cobranca de ICMS e multa de revalidacdo, em verdade nao é
cabivel, pois o préprio Fisco, com as diligéncias que fez, mostra, de maneira clara, que
a Impugnante, quando da emissiao dos documentos fiscais, estava de fato fechada.

Isso mesmo, o Fisco noticia nos autos que a empresa impugnante ha bastante
tempo emite DAPIs sem qualquer movimentacdo na empresa, acrescentando, ainda, as
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informagdes de estoques e vendas de mercadorias que, pelos relatérios constantes dos
autos, evidenciam que a empresa em discussdo a algum tempo ndo mais “existe” de
fato.

H4 de convir, que a norma que autoriza o uso do instituto da “ndo
incidéncia” prestigia exatamente os casos em que o contribuinte, em casos tais, estd de
fato fechado e “passando” o seu fundo de comércio a terceiros.

Nao € razodvel, “data venia”, que o simples fato de ndo ter comunicado o
fechamento do estabelecimento a SEF/MG autorize ou mesmo desqualifique o
“fechamento de fato de empresa”. Veja que até a Receita Federal foi cientificada do
citado fechamento como também a Junta Comercial.

Neste compasso, mostra-se desproporcional a exigéncia de ICMS e multa de
revalidacio ao argumento de que perdera o contribuinte a aplicagdo do Instituto da ‘‘nao
incidéncia”, no caso vertente, posto que, além da desproporcionalidade citada, o artigo
7°, da Lei 6763/75, determina, por sua vez que:

“Art. 7° - O impostd ndb incide sobre: ’

(...) 1 |

XX - a operacao, 'de qualgquer natureza, de ‘que
~l6corra a transferéncia da propriedade de

estabelecimeénto industrial, comercial ou de outra
espécie,;/ desde gque nao importe em saida fisica de
mercadorial | i
O mesmo texto € reproduzido no artigo’S°, inciso XV, do RICMS/02, que,
de seu turno, também enumera que a esséncia da “ndo incidéncia” estd na transferéncia
da propriedade sem que ocorra, a0 mesmo tempo, a saida fisica da mercadoria. Este €
exatamente o caso dos autoes.

| Portanto, ndo é cabivel ao caso vertente a cassacdo do instituto da nao
incidéncia porque, de fato, houve mesmo o fechamento da empresa impugnante € a
consequente transferéncia de propriedade das mercadorias sem que ocorresse no mesmo
ato, a saida fisica das mesmas, circunstancia que autoriza a utilizagdo da ‘“nao
incidéncia”.
Cancelam-se, assim, as exigéncias de ICMS e multa de revalidacao.

Em relagdo a responsabilidade dos sécios, vem-se, também, que tal inclusdo
da-se exatamente porque, de fato, ndo ha como afastar a responsabilidade deles no
mister de informar as alteracdes societdrias as reparti¢des fiscais.

E a responsabilidade por exceléncia dos socios por se tratar de ato inerente a
eles, tdo somente eles, sOcios.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para excluir as
exigéncias relativas ao ICMS e a multa de revalidagdo. Participaram do julgamento,
além dos signatdrios, os Conselheiros Raimundo Francisco da Silva (Revisor) e
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Edwaldo Pereira de Salles.

Sala das Sessoes, 14 de abril de 2009.

André Barros de Moura
Presidente

Antonio César Ribeiro
Relator

ACR/EJ
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