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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA' “DESACOBERTADA -

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Imputacao fiscal de entrada e saida de
mercadorias (cereais) desacobertadas de documentacio fiscal apuradas mediante
levantamento quantitativo. Procedimento tecnicamente idoneo previsto no artigo
838, inciso II, do RICMS/91, yvigente a época da ocorréncia dos fatos geradores.
Exigéncias de ICMS; multa de revalidacao e Multas Isoladas capituladas no artigo
55, incisos 11, “a” e XXII, da Lei n.° 6.763/75. Lancamento reformulado pelo Fisco
em razao da adequaciao da Multa Isolada prevista no citado artigo 55, inciso XXII,
e em funcao da inclusdao de Coobrigados. Exclusao das exigéncias do ano de 1992,
pela decadéncia, tendo em vista que o Auto de Infracao, peca formalizadora do
crédito tributario, foi lavrado em 1998. Lancamento parcialmente procedente.
Decisao unanime.

RELATORIO

Versa a autuagdo consubstanciada no Auto de Infracdo, em epigrafe, acerca
da imputagdo fiscal de entradas e saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal, apuradas por meio de levantamento quantitativo, da seguinte
forma:

1) em 19 de junho de 1992, saidas de soja e milho desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 09;

2) em 19 de junho de 1992, entradas de arroz em casca desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 09;
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3) em 31 de dezembro de 1992, saidas de soja desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 12;

4) em 31 de dezembro de 1992, entradas de milho e arroz em casca
desacobertadas de documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 12;

5) em 11 de junho de 1993, saidas de soja desacobertadas de documentagdo
fiscal, conforme demonstrativo a fl. 15;

6) em 11 de junho de 1993, entradas de milho e arroz em casca
desacobertadas de documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 15;

7) em 31 de dezembro de 1993, saidas de milho desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 18;

8) em 31 de dezembro de 1993, entradas de soja desacobertéi(-ias de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 18;

9) em 31 de dezembro de 1994, saidas de café beneficiado desacobertadas
de documentacdo fiscal, conforme demonstrativo-afl. 21;

10) em 31 de dezembro de 1994, entradas de soja e milho cllesacobertadas de
documentagdo fiscal, conforme demonstrativo a fl..21.

Sao exigidos o ICMS, a Multa de Revalidagao (50%) previstano art. 56,
inciso II, da Lei n> 6763/75 e as Multas Isoladas capituladas no art: 55, inciso II, alinea
“a” (20%) e inciso XXII (20%), do mesmo diploma legal.

Da Tmpugnacio

] Inconformada, a ‘Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 49/51, em sintese, aos argumentos que se
seguem: &

- estd em fase de liquidacdo extrajudicial, sofrendo, ao lado dos
procedimentos que move para recebimento de haveres, diversas agdes judiciais,
inclusive de ex-empregados inconformados com o fechamento de suas unidades;

- sofreu boicote da parte de muitos, principalmente com o desaparecimento
de documentos essenciais para instruir sua defesa em autuacdes fiscais;

- pelo Auto de Infracdo estd sendo responsabilizada por saidas e entradas de
cereais (soja, milho, arroz), sem documentacdo fiscal e sem pagamento do ICMS,

- 0 Auto de Infrag@o baseia-se em suposicao;

- a quantidade saida ndo teria a existéncia justificada pela entrada e, ao
reverso, a entrada ndo seria justificada pela saida;

- os dados ndo sdo precisos, sendo que a propria Fiscalizagdo apresentou
apenas um quadro de levantamentos, para o qual ndo aponta evidéncias concretas;

- ndo basta isto para justificar a autuagdo, em que pese sua impossibilidade
em contraditd-los com a apresentacdo de documentos;
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- ao apontar ter havido quantidade de mercadorias que sairam sem nota
fiscal porque a quantidade apontada para entrada foi superior, o Fisco deixou de
considerar o abate normal de peso que sofre o produto no beneficiamento, pois na saida
os produtos acusam peso menor, uma vez perdidas as impurezas.

Ao final, requer seja julgado improcedente o lancamento.

Acatando o parecer da Administracdo do Crédito Tributdrio (ACT) da
AF/Uberlandia, lavrado em 28 de marco de 2000 (fl. 92) e, despacho do Senhor
Superintendente Regional da Fazenda datado de 18 de outubro de 2000 (fl. 93), o Fisco
promove, em 10 de outubro de 2007, a reformulacdo do crédito tributario, conforme
demonstrativos as fls. 94/96.

Devidamente intimada as fls. 99/101, a Impugnante ndo se manifesta. -

Em 1° de julho de 2008, o Fisco promove nova reformulagdo do lancamento,
incluindo trés diretores da empresa no polo passivo da obriga¢do tributaria, conforme
Termo de Re-ratificagdo do Auto de Infracdo as fls. 104/ 105.I

Intimados para pagamento ou apresentacdo de Impugnacio ao lancamento,
no prazo de 30 (trinta) dias (fl. 111), os sujeitos passivos n@ao se pronunciam.

O Fisco apresenta Manifestacdo Fiscal as 'fls. 113/116, refutando ‘as
alegacdes da defesa, resumidamente, ags argumentos que se seguem: '

<0 Fisco ndo pode ser lesado pelos problemas de liquidagdo extrajudicial e
de ac¢des judiciais e boicotes sofridos pela empresa;

_ - a autuagdo ndo se baseou em suposi¢io, mas sim na utiliza¢do da técnica
do levantamento'quantitativo, devidamente autorizado pela empresa (fls. 07/27);

. - a,relagdo entre entrada e saida de mercadorias é absolutamente direta e
proporcional;

- - ao contrario do que alega a Autuada, o trabalho fiscal apresenta 17 quadros
demonstrativos (fls. 07/21 e 39/40);

- a evidéncia concreta para comprovar tais dados seriam as notas fiscais, as
quais a Impugnante nio apresentou em sua defesa.

- a quantidade de mercadoria saida sem documento fiscal apontada no
levantamento quantitativo € extremamente superior a quantidade razodvel de perdas.

Ao final, requer a procedéncia parcial do lancamento conforme
reformulacdes efetuadas.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 123/128, opina pela
procedéncia parcial do langamento, nos termos da reformulacdo do crédito tributério de
fls. 94/96 e da reformulacdo do lancamento de fls. 104/105.

DEciIsAo

Compete a Camara a andlise do lancamento consubstanciado no Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar as exigéncias de ICMS, Multa de
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Revalidagdo (50%) prevista no artigo 56, inciso II, da Lei n.° 6.763/75 e Multas
Isoladas capituladas no artigo 55, inciso II, alinea “a” (20%) e inciso XXII (20%), do
mesmo diploma legal em face das seguintes imputacdes fiscais:

1) em 19 de junho de 1992, saidas de soja e milho desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 09;

2) em 19 de junho de 1992, entradas de arroz em casca desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 09;

3) em 31 de dezembro de 1992, saidas de soja desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 12;

4) em 31 de dezembro de 1992, entradas de milho e arroz em casca
desacobertadas de documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 12;

5) em 11 de junho de 1993, saidas de soja desacobertadas de documentagdo
fiscal, conforme demonstrativo a fl. 15;

6) em 11 de junho de 1993, entradas'de /milho e jarroz em~ casca
desacobertadas de documentacéo fiscal, conforme demonstrativo a fl. 15;

7) em 31 de dezembro de 1993, saidas dé milho desacobertadas  de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 18;

~8)em 31 de dezembro de; 1993, Ientradas de soja“desacobertadas de
documentacao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 18;

9) em 31 de dezembro de 1994, safdas de café beneficiado desacobertadas
de documentacdo fiscal, conforme demonstrativo a fl. 21;

10) em 31 de dezembro de 1994, entradas de soja e milho desacobertadas de
documentag¢ao fiscal, conforme demonstrativo a fl. 21.

Antes mesmo de se verificar cada uma das imputagdes fiscais, cumpre
ressaltar que compete a Camara de Julgamento a andlise do lancamento em todas as
suas dimensoes.

Assim, destaque-se que, embora nao tenha sido suscitada a matéria no curso
do processo, antes da andlise de mérito das exigéncias, deve ser verificado se a Fazenda
Puablica Estadual respeitou o principio da estrita legalidade para formalizagdo das
exigencias.

Dentre os parametros para a realizacdo do langamento encontramos o prazo
que a Fazenda Publica tem para formaliza-lo, ou seja, deve ser verificado se a Fazenda
Puablica Estadual agiu dentro do prazo determinado pelo Codigo Tributdrio Nacional.

Lembre-se que a doutrina dominante é no sentido de que o juiz pode, e deve
reconhecer de oficio, a decadéncia.

Este entendimento é demonstrado com clareza na obra “Comentarios do
Cédigo Tributario Nacional” de Hugo de Brito Machado, a saber:

“Diz o Codigo Civil que “deve o juiz, de oficio, conhecer
da decadéncia, quando estabelecida por lei’. Nao é
preciso, todavia, invocar essa norma do Coédigo Civil
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para se chegar a conclusao de que o juiz tem o dever de
reconhecer a consumacao da decadéncia pelo decurso
de prazo para esse fim especificamente previsto em lei.
Essa conclusao decorre da distincdo essencial entre
decadéncia e prescricao. Como a decadéncia extingue o
proprio direito, e ndo apenas a acao que o protege, a
inexisténcia do direito — extinto que foi este pela
decadéncia — deve ser reconhecida de oficio.

No Direito Tributario, com mais razao deve ser assim,
porque a relacao de tributacdo nado nasce da vontade
das partes, mas simplesmente da incidéncia da lei
sobre o fato eleito como gerador da obrigacao
tributaria.

Por outro lado, ndo se pode esquecer de que a relagao
tributaria ndo decorre da vontade-das partes, maside
lei. Seria, portanto, um contra-sensp admitir-se a
convalidacdao do crédito’ tributario pela auséncia de
alegacao de prescrlgao ou de decadéncid, pelo
interessado.” '

Neste diapasde,encontramos as regras msculpldas no artigo 173, do' Cédigo

Tributario Nacional,

in/verbis:

“Art. 173n O direito’ de _a Fazenda Publica
constituin o crédito tributario extingue-se apds 5
(cinco); anos, codntados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

IT -/ da data em que se tornar definitiva a decisao
que thouver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

Pardgrafo uUnico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributdrio pela notificacdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatdéria indispensavel ao
langamento.”

Portanto, a luz do retro transcrito artigo 173, o prazo para a autoridade fazer
a confirmacgdo do lancamento termina em 05 (cinco) anos contados do fato gerador, se
ndo o fizer considera-se homologado o langamento tacitamente.

O enunciado do artigo 173 acima transcrito ndo se trata apenas de um
direito, mas de uma obrigac¢ao, pois sendo o ato juridico administrativo do lancamento
vinculado nos termos do artigo 142, do mesmo Cdédigo Tributario Nacional, o aplicador
da norma encontra-se a ela adstrito. Assim, a regra contida no artigo 173 trata-se, em
verdade, de uma proibicao, qual seja, decorrido o lapso temporal a Fazenda Publica esta
proibida de constituir o crédito tributario.

Da mesma forma, o Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais,
caracterizando-se o julgamento proferido como um ato administrativo, estd compelido
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ao cumprimento da regra contida no supra citado artigo 173, do Cdédigo Tributario
Nacional.

Voltando-se a aplicagdo da norma, tem-se que o prazo para a Fazenda
formalizar o lancamento é o prazo decadencial previsto no artigo 173, inciso I, do
Cédigo Tributario Nacional podendo, dentro deste interregno que a lei lhe concede,
postular créditos que porventura entenda existentes.

Frise-se pela importancia, o prazo extintivo do direito da Fazenda Puiblica de
constituir o crédito tributério, ou seja, efetuar o lancamento de oficio, € regulado pelo
artigo 173, inciso I, do Cédigo Tributdrio Nacional, que estabelece o decurso de 05
(cinco) anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado.

Desta forma, os fatos geradores evidenciados no feito, relativos a0 ano de
1992, ver-se-iam atingidos pela decadéncia a partir de 1° de janeiro-de 1998.

Tendo sido a Impugnante regularmente intimada da lavratura do Auto.de
Infracdo em 08 de junho de 1998 (fl. 54), claro estd queI a constitui¢do de; crédito
tributario, relativamente ao exercicio de’ 1992, deu-se ‘fora do prazb decadencial, se
encontrando fulminado o direito da Fazenda Publica de constitui-lo.

Nem ha que se cogitar que a lavratura do Termo de Inicio de A¢ao Fiscal, ou
do Termo de Ocorréncia, sejam suficientes para interromper ou suspender a contagem
dos prazos, quer de prescri¢dao ou de decadéncia., |

Note-se que o Auto de Infracio é a pega’formalizadora do crédito tributario.
E'apenas a partir da lavratura do/ Auto de Infracdo que se oferece ao contribuinte a
possibilidade de' discussdo administrativa no ambito do Conselho de Contribuintes.
Também € a partir do Auto de Infracdo que se realiza a inscrigdo em divida ativa para
formalizacdo da cobranca judicial, se for o caso.

~_Ademais, estabelece o Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747, de 03 de margo
de 2008, o qual dita hoje as regras procedimentais no Estado de Minas Gerais, in
verbis:

“SEGAO III
DA FORMALIZAGAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributédrio seréa
formalizada mediante:

IT - Auto de 1Infragao (AI), nas hipdteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,
e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéao
acesséria;

N

Mesmo a época da lavratura do Auto de Infra¢do, ora analisado, a
Consolidacdo da Legislacao Tributdria Administrativa do Estado de Minas Gerais —
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CLTA/MG, aprovada pelo Decreto n.° 23.780/84 ja continha a previsdo de que o Auto
de Infracdo era a peca formalizadora do lancamento, a saber:

“Efeitos de 11/08/84 a 20/09/99 - Redacéao
original:
Art. 58 - O lancgamento do crédito tributdrio seréa

formalizado mediante Auto de Infracao (AI).”

Portanto, para efeito de contagem do prazo decadencial deve-se tomar a data
em que o contribuinte tem ciéncia da lavratura do Auto de Infragdo.

Desta forma, devem ser excluidas todas as exigéncias relativas ao ano de
1992 consubstanciadas nos itens 1 a 4 do Auto de Infracdo.

Analisando o mérito das exigéncias remanescentes deve ser destacado.que a
autuacdo versa sobre a imputacao fiscal de entradas e saidas de mercadorias (cereais)
desacobertadas de documentacdo fiscal, apuradas por meio-“de  levantamentos
quantitativos realizados em periodos abertos e fechados, dos exercicios de 1993 e 1994.

As planilhas demonstrativas dos_levantamentos Iquantitati—vos constam dos
autos as fls. 13/21 e 40, sendo que o Fisco promoveu contagens fisicas das mercadorias
para os periodos abertos, conforme Declara¢des de Estoque as fls. 26/27.

Os demonstrativos globais apontando as diferencas apuradas-se encontram
as fls. 15, 18e 21, e as parcelas exigidas a titulo'de ICMS, multa de revalidagdo e
multas isoladas estdo discriminadas no relatorio do Auto de Infracdo, as fls. 43/44.

Ressalte-se que o Fisco/promoveu a reformulacdo do crédito tributdrio de
acordo com os documentos as fls: 94/96, por constatar que a penalidade aplicada as
entradas desacobertadas de ‘documento fiscal para os exercicios de 1992 e 1993,
capitulada no artigo 55, ineiso XXII, da Lei n.° 6.763/75, somente era devida a partir de
1? de janeiro de 1994, 1nicio da vigéncia daquele dispositivo legal.

- _Tal reformulagdo foi motivada, ainda, pela constatacdo de que a penalidade
prevista no artigo 55, inciso XXII, da Lei n.° 6.763/75, para a infringéncia ocorrida em
31 de dezembro de 1994, aplicada inicialmente pelo percentual de 20% (vinte por
cento), deveria ser reduzida para o percentual de 10% (dez por cento), conforme
determinagdo contida no préprio inciso XXII, vigente a época da infra¢do, uma vez que
as saidas correspondentes ocorreram acobertadas com notas fiscais € ndo houve
indicacdo de falta de recolhimento do imposto correspondente.

Desta forma, o préprio Fisco promoveu a exclusdao das exigéncias fiscais
constantes dos itens 02, 04, 06 e 08 do Auto de Infracdo, e reduziu a multa isolada
constante do item 10 da mesma peca fiscal.

Como as exigéncias constantes dos itens 02 e 04 do Auto de Infracdo ja
haviam sido consumadas pela decadéncia, devem ser consideradas as exclusdes feitas
pelo Fisco relativamente aos itens 06 e 08 do Auto de Infracdo e a adequagao da multa
isolada do item 10 da peca formalizadora do langcamento.

Registre-se que, restando comprovado nos autos o ndo exercicio das
atividades da Impugnante no endereco indicado no cadastro de contribuintes da
SEF/MG, a Fiscalizagdo promoveu nova reformulacdo do langamento, incluindo trés
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diretores da empresa no polo passivo da obrigacao tributdria, conforme Termo de Re-
ratificagdo do Auto de Infracdo as fls. 104/105.

Em sua peca de defesa, como visto na parte de relatério desta decisdo, a
Impugnante ndo contesta objetivamente os levantamentos e os cdlculos apurados pelo
Fisco, alegando o desaparecimento de seus documentos que seriam essenciais para
instruir sua defesa, que o Auto de Infracdo baseia-se em suposicdo, e que o Fisco
deixou de considerar as perdas que sofre o produto no beneficiamento, uma vez
retiradas as impurezas. Também sustenta a Impugnante estar em fase de liquidagcdo
extrajudicial.

Nao ha como acatar tais alegacdes, principalmente destituidas de provas.
Uma vez promovida a autuagdo, tem o contribuinte o dever de se defender comqos
elementos de provas suficientes a sustentar suas alegagdes. -

No que tange a alegacdo de que a autuacdo se baseou .em suposi¢ao,
destaque-se que o lancamento é um procedimento administrativo privativo das
autoridades fiscais que devem proceder nos termos-da lei para sua formalizagdo.

.

Cumpre destacar, que é admissivel. o uso' de presuncdes, como meios
indiretos de prova que sdo, na impossibilidade de se apurar concretamente o| crédito
tributdrio quando hé fortes indicios, vestigios e indicagdes claras da ocorren01a do fato
gerador sem o devido pagamento do tributo devido.

“A presuncao € uma ilacao que se tira'de um fato conhecido para se provar,
no campo do Direito Tributario, a ocorréncia da situagdo que se caracteriza como fato
gerador do tributo.

Note-se que, a utilizacdo de presungcdo ndo fere o principio da estrita
legahdade ou da tipicidade cerrada, pois ndo ha alargamento da hipétese de incidéncia
do tributo, tae pouco aumento dabase de célculo.

Importante também destacar que a utilizagdo de presuncio pelo Fisco ndo
inibe a apresentagao de provas por parte do Contribuinte em sentido contrdrio ao fato
presumido. Antes pelo contririo, faz crescer a necessidade de apresentacdo de tal prova
a fim de refutar a presunc¢do do Fisco.

Sobre a questdo a Doutora Lidia Maria Lopes Rodrigues Ribas, em seu
livro, “Processo Administrativo Tributario”, assim se manifesta:

“Quando a lei estabelece a presuncao para abranger
pela tributacao certas realidades econdomicas, o
contribuinte deve provar que o ato que praticou se
encontra fora da previsao legal.

Nesses casos é a lei que dispensa a Administracao
Fiscal da prova direta de certos fatos — o que permite
concluir que os julgadores, entao, nao podem deixar de
aplicar tais normas, até prova em contrario do
contribuinte.”

No caso concreto, a Fiscalizacdo partiu de uma presuncdo. Entretanto, tal
presuncdo tem fundamentagdo nas disposi¢des contidas no artigo 838, inciso II, do
RICMS/1991, vigente a época dos fatos geradores, sendo observados todos os passos
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previstos nos §§ 1° e 5° do, mesmo dispositivo, conforme documentos as fls. 07/27.
Veja-se a redacdo do mencionado dispositivo legal:

“Art. 838 para apuracgcao das operagdes ou
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscailis e subsididrios;

IT - levantamento quantitativo de mercadorias;

§ 1° - No caso de levantamento gquantitativo em
exercicio aberto, serd observado o seguinte:

1) antes de iniciada a contagem fisica -das
mercadorias, a autoridade fiseal intimard'!| o
contribuinte, ou seu répresentante|, para

acompanhar ou fazer acgmpanhar a contagem
h I

2) a 1intimacgaog “Seré feLta em 2' (duas) .vias,
ficando, uma em poeder do fiisco e a |outra|em poder
do intimadao; | |

—3) o contribuinte, ou seu representante’ -apora
"ciente" /na via| da autoridade fiscal-—e nessa
oportunidadé, mencionard, por es¢rito, a pessoa
que ird | acompahhar |a contagem fisica de
mercadorias e qug'podefé[ durante a mesma, fazer
por escrito as- observagodes que julgar
convenientes; (G:N.)

4) terminada a contagem, o contribuinte ou seu
représentante assinard juntamente com a autoridade
fisgal, o documento em que a mesma ficou
consignada;

§ 5° - Sendo apurada a realizacgcdo de operagao sem
emissdao de documento fiscal e sem pagamento do
imposto, para o efeito de arbitramento da base de
cdlculo do imposto e de multa, sem prejuizo do
disposto nos artigos 79 e 80, serd tomada como
critério a média ponderada dos precos unitdrios
das saidas ou entradas verificadas no periodo.

No tocante ao argumento de que na apuragao das saidas desacobertadas nao
foram consideradas as perdas que sofrem os produtos no beneficiamento, uma vez
retirados os residuos e impurezas, saliente-se que a quantidade de mercadoria saida sem
documentacgao fiscal apontada no levantamento quantitativo € extremamente superior a
qualquer quantidade razodvel de eventuais perdas e residuos. Ou seja, as possiveis
perdas, caso existissem, seriam irrisorias se comparadas as quantidades de mercadorias
que deram saidas do estabelecimento sem documentacgdo fiscal.
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Ressalte-se que a Impugnante ndo indicou em sua peca de defesa, quais
serlam os possiveis indices de perdas a que estariam sujeitos os produtos no
beneficiamento e tampouco o fez por ocasido da contagem fisica das mercadorias.

Ademais, ndo ha noticia nos autos de que as mercadorias, objeto do
levantamento quantitativo, tenham sofrido qualquer tipo de beneficiamento.

Quanto a inclusao dos diretores da empresa no polo passivo da obrigagao
tributdria, conforme informado as fls. 104/105 a providéncia foi adotada diante
comprovagdo do encerramento irregular das atividades da cooperativa no endereco
indicado no cadastro da SEF/MG, de acordo com o artigo 149 do Cédigo Tributario
Nacional, c/c o disposto no Parecer Normativo n° 01/03/PGFE (fls. 129/135).

Restando configurada a impossibilidade de exigéncia do cumprimento da
obrigacdo principal por parte da Impugnante, nasce a responsabilidade soliddria. dos
diretores da cooperativa, nos termos do que dispde o artigo 134,-incisos Il e VII, do
Cédigo Tributario Nacional, in verbis:

“Art. 134. Nos.-—Casos de impossibilildade de
exigéncia do /cumprimento jda obrigacdo principal
pelo contribuinte, respondem solidariamente com

este nos atos em que intetvierem ou '‘pelas|omissdes
~de que forem responsdveis:

IIT - os$ administradores de bens de terceiros,
pelos tributos devyidos por estes;

VII -, os soécios, noe caso de liguidagao de
sociedade de pessoas.

Diante _do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, “em ‘julgar parcialmente procedente o langamento, nos termos da
reformulacdo de fls. 94/96 e 104/105 e ainda para excluir os itens 1 e 3 do Auto de
Infragdo relativos ao exercicio de 1992, por decaido o direito da Fazenda Publica de
formalizar o crédito tributario. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente a
Dra. Mariane Ribeiro Bueno Freire. Participaram do julgamento, além dos signatérios,
os Conselheiros Maria de Lourdes Medeiros e Edélcio José Cancado Ferreira.

Sala das Sessoes, 23 de abril de 2009.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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