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EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA -/ OPERACAO
INTERESTADUAL. Constatada venda de mercadorias;a empresa de construcio
civil, ndo contribuinte do imposto, localizada em ‘outro Estado da Federacio,
utilizando, indevidamente, a aliquota’ interestadual., Infracdo caracterizada nos
termos do artigo 42, inciso 1I, § 12, do RICMS/02. Exigéncias fiscais de ICMS,
Multa de Revalidacao e Multa Isolada capitulada no artigo 54, inciso VI da Lei
6763/75 c/c artigo 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02 mantidas. Lancamento
procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

_ A autuacdo versa sobre a realizacio de venda interestadual de mercadorias
com aplicacao indevida da aliquota de 7% (sete por cento), uma vez que o destinatario,
situado ‘no” Estado do Mato Grosso, é empresa do ramo da construgdo civil, ndo
contribuinte do imposto. Exige-se ICMS, MR e MI prevista no artigo 54, inciso VI, da
Lei n® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacio as fls. 20/22, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 53/55.

DEcIsAo

O feito fiscal refere-se a exigéncia da diferenca de ICMS entre o imposto
que o Fisco entende devido na operagdo realizada através das Notas Fiscais n°s 185989
e 185990, de emissdo da Autuada, e o imposto por esta destacado.

A Autuada, por considerar o destinatirio como contribuinte do ICMS no
Estado do Mato Grosso, promoveu a venda das mercadorias descritas nas citadas notas
fiscais destacando o ICMS com fundamento no artigo 42, inciso II, alinea “b”, da Parte
Geral do RICMS/02, que determina que a aliquota serd de 7%, quando o destinatario
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for contribuinte do imposto e estiver localizado no Estado do Espirito Santo ou nas
regidoes Norte, Nordeste ou Centro-Oeste.

O Fisco, por entender que o destinatdrio, empresa do ramo da construgao
civil, ndo € contribuinte do imposto, advoga que a aliquota que deveria ter sido aplicada
nas operagdes seria a aliquota interna (18%), conforme o mandamento do mesmo artigo
42, inciso II, porém, §12.

Vé-se, portanto, que o cerne da questao resume-se em se precisar a condi¢ao
do destinatario das mercadorias, se contribuinte ou ndo contribuinte do ICMS, uma vez
que a localizagao do mesmo no Estado do Mato Grosso e a classificagdo como empresa
do ramo de construgdo civil sdo pontos incontroversos na presente demanda.

A argiiicdo da Autuada é que o procedimento estd amparado na legislacio.
Acrescenta que o Fisco de destino emitiu certidao atestando a condi¢do da construtora
como contribuinte, além de ter juntado provas de recolhimento. de tributos estaduais por
parte do destinatério.

O Fisco, no entanto, demonstrou que a certidao mencionada atestava apenas
que a construtora se achava regularmente registrada na Secretaria da Fazenda daquele
Estado. Aduziu ainda o-Fisco que tal registro se faz necessdrio para que elas possam
fazer jus a cobranca do diferencial de aliquotas, ndo fazendo prova inequivoca, de que
realizam operagdes sujeitas a0 ICMS com habitualidade . '

Quanto as guias de recolhimento’ trazidas na impugnagdo, trata-se de
recolhimento ao “ FUPIS” (Fundo Partilhado de Investimento Social), uma
contribui¢do que ocorre, no Estado do Mato Grosso, a cada aquisi¢do interestadual de
mercadorias comvalor correspondente ao diferencial de aliquota do ICMS.

Portanto, a teor da legislagdo mineira citada pelo Fisco (§ 12 do art. 42 do
RICMS/02), ndo restou inequivocamente comprovado a habitualidade da construtora
em operacgdes comerciais, sujeitas ao ICMS.

Nao h4, pois, nenhuma divida acerca da aliquota que deveria ter sido
aplicada na operacdo interestadual com destinatdrio mato-grossense classificado como
“Empresas do ramo de construgdo civil”.

Trata-se da aliquota interna (18%) face a caracterizacdo do destinatdrio
como nao contribuinte do ICMS.

A diferenciacdo de aliquotas, internas e interestaduais, tem como objetivo
propiciar ao Estado destinatdrio o beneficio do recolhimento a seu favor, o que s6
ocorrerd se houver uma operagdo subseqiiente. No caso em andlise, as empresas do
ramo de construgdo civil sdo consumidoras finais das mercadorias adquiridas e portanto
ndo seria atingido o aspecto finalistico da norma.

Assim, afigura-se correta a exigéncia da diferenca de aliquota de ICMS,
demonstrada a fl. 03, acrescida da Multa de Revalidacdo e da Multa Isolada por
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indicacdo incorreta de aliquota, conforme estabelece o art. 54, VI da Lei 6763/75 c/c
art. 215, VI, “f” do RICMS/MG:

“Art. 54 - As multas para as quails se adotard o
critério a que se refere o inciso I do caput do
art. 53 desta Lei sao as seguintes:

VI - por emitir documento com falta de qualquer
requisito ou indicag¢do exigida em regulamento ou
emiti-lo com indicacdes insuficientes ou
incorretas, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacao
da reparticao competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs - por documento;

Art. 215 - (...)

VI - por emitir documento com falta de requisito

ou indicacdo exigida neste! Regulaménto du_.emiti-
. . = i . o 2 [

lo com indicagdes insufilcientes ou ingonretas,

bem como imprimir ou mandar imprimir dogumento
fiscal em /desacordo dJom  a autorizacao da

~reparticad¢ competiente - por documento:
(y..) — /£ ~ natureza da operacaorou da prestacgao
e condigbées de pagamento; daliquota do ICMS e
destaque /do imposto' ‘devido;...42 (quarenta e
duas) UFEMG”; (g.n)

Assim, evidenciadas a$ transgressdes apontadas no Auto de Infragdo, deve

prevalecer a exigéncia fiscal nele'contido.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatdrios, os Conselheiros Fausto Edimundo Fernandes Pereira e André Barros

de Moura.

Wis/ml
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Sala das Sessoes, 01/11/06.

Edwaldo Pereira de Salles
Presidente

Windson Luiz da Silva
Relator
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