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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NF/DESTINATARIO DIVERSO. Argiiicio fiscal
de emissdo de documento fiscal em que constava, como destinatario, | pessoa
diversa daquela a quem a mercadoria realmente se destinava. Exigéncia da
penalidade prevista no inciso V, art. 55, da Lei 6763/75. Nao obstante, pelas
provas _carreadas aos autos, verifica-se que ‘a mercadoria se destinou ao
destinatario que efetivamente pagou pela mésma, por ‘intermédio de contrato de
financiamento celebrado junto a agente financeiro credenciado. Infraciao nao
caracterizada. |

ALIQUOTA DE ICMS' - DIFERENCIAL. Argiiicao fiscal de falta de
recolhimento da diferenca de imposto entre as aliquotas interna e interestadual.
Considerando-se que a Coobrigada nao era a destinataria na operacao
interestadual da mercadoria, ndo ha que se falar na exigéncia em questio.
Infracio nao caracterizada.

Lancamento improcedente. Decisao por maioria de votos.

RELATORIO

Versa o Auto de Infracdo sobre exigéncia fiscal de ICMS (6%) e Multa de
Revalidagdo, relacionada a diferenca entre as aliquotas, referente a operacdo de
recebimento de mercadoria, pela Coobrigada, oriunda de fora do Estado.

Versa, ainda, o Auto de Infracdo, sobre exigéncia da penalidade prevista no
inciso V, artigo 55, da Lei 6763/75, relacionada a acusagdo fiscal de emissdo de
documento fiscal em que constava, como destinatario, pessoa diversa daquela a quem a

mercadoria realmente se destinava.

Inconformada, a Autuada e a Coobrigada apresentam, tempestivamente e
por procuradores regularmente constituidos, Impugnacdes as fls. 17/21 e 50/55.
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O Fisco reformula o campo de infringéncias do Auto de Infracao (fls. 75).

Intimadas da reformulacdo, a Autuada e a Coobrigada se manifestam as fls.
78/82 e 83/87, respectivamente.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 89/95, refuta os argumentos de defesa.

DEcIsAo

Confirmando o relatério supra, verifica-se que o Auto de Infracdo versa
sobre exigéncia fiscal de ICMS (6%) e Multa de Revalidacdo, relacionada a diferenca
entre as aliquotas interna e interestadual, referente a operacdo de receb1ment0 de
mercadoria, pela Coobrigada, oriunda de fora do Estado.

Versa, ainda, o Auto de Infracdo, sobre exigéncia da-penalidade previstaino
inciso V, artigo 55, da Lei 6763/75, relacionada a acusagdo fiscal’ de emissdo de
documento fiscal em que constava, como destmatarlo pessoa diversa daquela a quem a
mercadoria realmente se destinava. '

De inicio, cumpre ressaltar’ que as acusacoes fiscais nido se apresentam
compativeis com a sujei¢ao passiva arrolada. :

Nesse/ sentido, a empresa Serilon Brasil' Ltda,-estabelecida no Estado do
Parand e emitente do documento fiscal, que serviu-de base para o Auto de Infracdo, ndo
pode ser considerada responsdvel  tributdria” por suposta falta de recolhimento
relacionada a diferenca entreé as/aliquotas interna e interestadual para o Estado de
Minas Gerais.

Por outro lado, a empresa Coobrigada Chamonix Mix Ltda, estabelecida em
Minas Gerais, ndo pode ser responsabilizada tributariamente, na situagdo em foco, por
emissdo de documento fiscal de em que constava, como destinatirio, pessoa diversa
daquela a quem a mercadoria realmente se destinava.

A ocorréncia fatica demonstra que em abordagem no Posto Fiscal Antonio
Reimao de Mello, estabelecido no municipio de Matias Barbosa, Minas Gerais, em
21/02/05, o Fisco solicitou a documentagdo fiscal que acompanhava o transporte do
equipamento de impressdo inkjet, grande formato VTIII 98DS. O transportador
apresentou a nota fiscal n° 025387, emitida pela Autuada Serilon em 16/02/05, data de
saida em 21/02/05, cujo destinatario constante da mesma era Diogo Procépio Villela,
socio da ora Coobrigada.

A partir desses fatos, o Fisco procedeu a imputacao fiscal ora em discussao.

Tanto a Autuada como a Coobrigada se defendem alegando que o Sr. Diogo
Procopio Villela conseguira financiamento pessoal junto a instituicdo financeira
Santander Banespa (fls. 65/69) para compra do equipamento, ponto de partida das
exigéncias fiscais, que seria utilizado no estabelecimento da ora Coobrigada.
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Nesse sentido, o contrato de financiamento faz prova do destinatario
juridico da mercadoria, ainda que a mercadoria fosse encaminhada em seguida ao
estabelecimento da ora Coobrigada.

Ato continuo, o destinatdrio da nota fiscal e sécio da ora Coobrigada,
celebrou com a mesma contrato de permissao de uso para utilizacdo do equipamento
pela empresa.

De todo o exposto e abstraindo-se do mérito dos contratos mencionados,
certo é que ndo houve infragdo de emissdo de nota fiscal a destinatario diverso, tendo
em vista que quem detinha capacidade para adquirir o equipamento era aquele que
obteve os recursos respectivos junto ao agente financeiro autorizado.

Por outro lado, ndo hé que se falar em recolhimento relacionado a-diferenca
entre as aliquotas interna e interestadual tendo em vista a nota fiscal ter sido destinada a
pessoa fisica ndo contribuinte do imposto.

As obrigacdes acessorias advindas da-transferéncia da mercadoria-para| o
estabelecimento da ora Coobrigada ndo sao objeto da imputacdo em questao.

Dessa forma,-considerando’ o entendimento ' acima, verifica-se que nao
restaram caracterizadas as infringéncias a'legislacao tributaria, sendo, por censeguinte,
ilegitimas as exigéncias constantes do/Auto de Infragdo em comento:

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar improcedente™ 0 lancamento. Vencido, em parte, o
Conselheiro José Eymard Costa que o julgava parcialmente procedente, para manter a
Multa Isolada capitulada no art. /55, inciso V, da Lei 6763/75, nos termos da
Manifestacio Fiscal de fls. 91/92. Participou do julgamento, além dos signatarios e do
vencido, o Conselheiro Luiz Fernando Castro Trépia (Revisor).

Sala das Sessoes, 14/06/06.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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