CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 17.764/06/1* Rito: Ordindrio
Impugnacio: 40.010117840-08

Impugnante: Globex Utilidades S.A

Proc. S. Passivo:  Renato Cortes Neto/Outro(s)
PTA/AL 01.000152349-65

Inscr. Estadual: 277.337676.48-69

Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - UTILIZACAO INDEVIDA. Recolhimento a menor do
ICMS em decorréncia de utilizacao incorreta de-aliquota nas saidas de produtos
de informatica, automacio e outros. Inobservancia do inciso I, alineas “b.67, “d’’ e
“e”, bem como, das obrigacoes prescritas no § 97 todos do artigo 42 do
RICMS/02. Infracdo plenamente caracterizada. Exigéncias fiscais mantidas.
Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre o recolhimento a menor do ICMS, no periodo de
01/01/2002 a 31/08/2005, em decorréncia da utilizagdo de aliquota incorreta em notas
fiscais de saidas de diversas mercadorias, dentre estas, produtos de informdtica e
automacao destinadas ao mercado interno. Inobservancia do inciso I, alineas “b.6”, “d”
e “e”, bemcomo, das obrigacdes prescritas no § 9°, todos do artigo 42 do RICMS/02.

Exige-se a diferenca do ICMS, Multa de Revalidacio e Multa Isolada
prevista no artigo 54, inciso VI, da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 235/242, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 272/277.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 280/287, opina pela procedéncia do
lancamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Auditoria Fiscal foram os mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por esta razao passardo a cCompor o
presente Acordao, salvo algumas pequenas alteracoes.
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As irregularidades descritas no Auto de Infracdo versam sobre o
recolhimento a menor do ICMS, em decorréncia da utilizac@o incorreta de aliquota nas
saidas de mercadorias diversas, referente ao periodo de janeiro/02 a agosto/05. A
relagcdo das notas fiscais, datas de emissdo, descri¢do das mercadorias, base de calculo,
aliquota destacada/debitada, aliquota devida e diferenca do imposto a recolher

encontra-se as fls. 05/86. Houve recomposicdo da conta gréifica juntada aos autos as fls.
87/88.

Percebe-se, de inicio, que as irregularidades ocorreram num lapso temporal
de vigéncia entre dois regulamentos: o RICMS/96, vigente até 13/12/2002 e o
RICMS/02 vigente a partir de 14/12/2002.

No campo das infringéncias do Al consta que a Autuada ndo emitiu
documentos na forma regulamentar (inciso VI do artigo 16 da Lei 6763/75).-Apesar de
o Fisco ndo indicar os dispositivos do RICMS/96, entende-se que ndo houve prejuizo
para a Impugnante, nem esta alega, uma vez que compreendeu perfeitamente os fatos
que lhe foram imputados, além do fato de os dispositivos' descritos mo Al| (inciso 1,
alineas “b.6”, “d” e "e", bem como § 9°, todos-do artigo 42 do RICMS/OZ) wardarem
identidade com os respectivos dispositivos preseritos no inciso I, alineas “b.67, “d”| e
“£”, bem como § 8°, todos do artigo 43 do RICMS/96. Ademais, verificar-se-a/adiante
que a Autuada ji fora Sujeito Passivo em processos anteriores, onde esgotou-se a
mesma matéria sob.o enfoque dos dois regulamentos. a

Neste, momento, passa-se'a analisar a legislacao tributdria com finalidade de
perquirir as irregularidades descritas no Al; citando somente os dispositivos do
RICMS/02, uma vez que ndo trard /prejuizos para se determinar as responsabilidades da
Autuada.

O.cerne da discussdo na lide é a determinagdo correta da aliquota aplicada
nas saidas de produtos de informdtica e automagao de acordo com os dispositivos da
legislacdo tributdria.

Observa-se que o disposto no § 12° do artigo 12 da Lei Estadual 6763/75
autoriza o Poder Executivo Estadual a reduzir a carga tributdria para até 7% (sete por
cento) nas operacdes com produtos da industria de informatica e automacao, desde que
observados os condicionantes estabelecidos em regulamento.

A regulamentacdo, em cumprimento a prescricdo legal supracitada,
estabelece, no inciso 1, alineas “b.6” e "d", do artigo 42 do RICMS/02:

"Art. 42 - As aliquotas do imposto sao:

I - nas operagdes e prestagdes internas:

(..2)

b - 12% (doze por cento), na prestacgao de servicgo

de transporte aéreo e nas operagbes com as
seguintes mercadorias:
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b.6 - produtos de industria de informdtica e
automagdao relacionados na parte 3 do Anexo XII;

(...)

da - 7% (sete por cento), nas operagdes com
produto da industria de informdtica e automacao
relacionado na Parte 4 do Anexo XII, fabricado
por estabelecimento industrial que atenda as
disposig¢des do artigo 4° da Lei Federal n° 8.248,
de 23 de outubro de 1991, na redacao original e
na redacao dada pela Lei Federal n° 10.176, de 11
de janeiro de 2001, observado o disposto no § 9¢
deste artigo;

(...) (grifos nossos)

N3ao ha davidas, para a utilizacdo da aliquota de 12% ha de se verificar uma
condi¢do: se a mercadoria € produto de informatica-€ automacao classificado na parte 3
do Anexo XII do RICMS/02. il '

Contudo, para aplicacdo da aliquota'de 7% nas saidas ‘de produtos ‘de
inddstria de informdtica e automagao hé duas condicionantes que devem ser observadas
concomitantemente: a primeira condi¢do determina que 0s produtos deverdo estar
relacionados na parte 4 do Anexo XII do RICMS/02; e'a segunda condigdo estabelece
observancia ag § 9° do artigo 42 do RICMS/02, que-assim dispde:

§-9° ~ Para os efeitos do disposto na alinea "d4"
do inciso I do caput deste artigo:

= I <L constard das notas fiscais relativas a
comercializacao da mercadoria:

a - tratando-se da industria fabricante do
produto, o numero do ato pelo qual foi concedida
a 1isencado ou a reducdao do Imposto sobre Produtos

Industrializados (IPI), conforme o caso;

b - tratando-se dos demais contribuintes, além da
indicacgao referida na alinea anterior, a
identificacéao do fabricante (razao social,

numeros de inscrigcdo estadual e no CNPJ e
endereco) e o numero da nota fiscal relativa a
aquisigcdo original da indGstria, ainda que a
operagao seja realizada entre estabelecimentos

comerciais;

IT - o estabelecimento adgquirente da mercadoria
exigird do seu fornecedor as indicacdes referidas
no inciso anterior" (grifo nosso)

Verifica-se, pelos cupons fiscais anexados as fls. 94/164 e pelas notas
fiscais anexadas as fls. 166/228 pelo Fisco nos autos, a inexisténcia de qualquer
identificacdo do estabelecimento industrial e/ou meng¢do ao ndmero do ato pelo qual foi
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concedida a isen¢cdo ou a reducdo de base de calculo do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI).

Assim, a observancia do disposto no § 9° do artigo 42 do RICMS/02 ¢é
condi¢do fundamental para a utilizacdo da aliquota de 7%, ndo consistindo em mera
obrigacdo acessoria.

A Impugnante alega que a exigéncia contida nos citados dispositivos
somente se aplica as notas fiscais, ndo se estendendo aos demais documentos fiscais, no
caso, aos cupons fiscais.

Esta alegacdo ndo procede. E equivocada a interpretagio literal do inciso I,
§ 9°, artigo 42 do RICMS/02, uma vez que a falta de identificacdo da origem das
mercadorias nos documentos fiscais de saida ocasionaria 6bice ao controle efetivo das
operagdes com carga tributdria reduzida.

Deve-se, ao contrério, buscar a interpretacdo teleolégica para se perquirir o
fim a que se destina. Nesse contexto, ndo se pode conceber'a pretensdo da Autuada de
que a simples literalidade da expressdo utilizada pelo legislador tenha a pretensao de
excluir um documento fiscal cujas funcoes sdo idénticas a da nota fiscal.

Busca-se a definigﬁo de interpretacdo teleolégica nos conceitos-elaborados
pelo insigne Hugo'de Brito Machado' que na 24* edi¢do de sua obra, Curso de Direto
Tributério, editora Malheiros, que assim esclarece:

Com este método, o intérprete empresta maior rele-
vancia ao elemento finalistico. Busca o sentido da

_ regra juridica tendo em vista o fim para o qual foi ela

- elaborada. Fundamenta-se em que todo o Direito tende
a um fim, tem uma finalidade, e esta finalidade deve
ser considerada na interpretacao, de sorte que o
intérprete nao extraia do texto um significado
incompativel com o fim visado pelo legislador. (grifo
Nnosso)

Ademais, ndo ha qualquer fator de ordem técnica que possa impedir ou
dificultar a observancia, pela Autuada, da exigéncia em questdo, quando da emissao de
cupom fiscal.

Por outro lado, hd de se destacar que, mesmo nas operacdes cujas saidas
foram acobertadas por notas fiscais (fls. 166/228 dos autos), a Autuada ndo cumpriu a
exigeéncia legal em apreco.

Ora, diante das provas da inobservancia do disposto no § 9°, inciso I, alinea
"d", do artigo 42 do RICMS/02, caberia verificar se as mercadorias saidas do
estabelecimento da Autuada sdo produtos de informdtica e automacdo descritos na
parte 3 do Anexo XII do RICMS/02 para a aplicacao da aliquota de 12%.
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Nem todas as mercadorias descritas nos documentos fiscais de saida da
Autuada sao produtos de informdtica e automagdo, como determina que o seja o citado
dispositivo regulamentar. Por exemplo, verifica-se as fls. 5 que a Autuada utilizou
aliquota de 12% a mercadoria, DEP SUGGAR ETOILE C/ ILUM 80 CM e utilizou
aliquota de 7% a mercadoria, capa DICAPAS NOKIA 3320 PR; as fls.7 utilizou
aliquota de 12% a mercadoria VID GAME TTOY MDRIVE 10X1JG2J; e as fls. 8
utilizou aliquota de 12% a mercadoria TEL INTELBRAS C/ID GF. Portanto, correto o
entendimento do Fisco que, nestes casos, aplicou a aliquota de 18% prescritas no
artigo 42, inciso I, alinea “e” do RICMS/02.

A Impugnante anexa diversas notas fiscais de entrada as fls. 249/268 dos
autos com a pretensao de demonstrar o direito a utilizagao da aliquota reduzida de 7%.

Os documentos anexados pela Impugnante descrevem bens-fungiveis
impossibilitando suas correlagdes com as mercadorias descritas nos documentos; |de
saidas, uma vez que ndo foram observadas as prescri¢cdes-na legislacdo |tributdria.
Mormente parte das notas fiscais de aquisi¢do apresentadas, também ndo consta
observag@o que as mercadorias foram adquiridas com isengdo ou com reducgo-de base
de célculo do Imposto sobre Produtos Industrializados (fls. 257, 258, 259,262, 263,
265, 266 e 268 dos autos).

N

Em relagdo a transferéncia ‘'de mercadorias entre estabelecimentos do
mesmo.titular, nado cabe a pretensdo’da Impugnante em se aplicar o instituto da nao-
incidéncia. O artigo 6°, inciso VI da/Lei 6763/75; dispde que nestes casos ocorre o fato
gerador do imposto:

"Art. 6f - Ocorre o fato gerador do imposto:
- (..}0)

VI - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
inclusive em decorréncia de bonificacao, de
estabelecimento de contribuinte, ainda que para
outro estabelecimento do mesmo titular" (grifo
nosso)

O artigo 7° da Lei 6763/75 prescreve taxativamente os casos de nao-
incidéncia do imposto. Observa-se que este dispositivo ndo faz ébice a incidéncia do
imposto na operacdo de transferéncia interna de mercadorias para revenda entre
estabelecimentos de mesmo titular. Ademais, tratam-se de estabelecimentos
autdbnomos, nos termos da alinea “d” do § 1° do artigo 24 do mesmo diploma legal.

Desta forma, reputam-se corretas as exigéncias fiscais sobre a diferenca do
ICMS relativa a aplicagdo indevida da aliquota de 7% (sete por cento), quando o
correto seria 12% (doze por cento) ou 18% (dezoito por cento), demonstrados pelo
Fisco nas planilhas de fls. 05/86 constantes dos autos.

Importante mencionar ainda que a matéria ja foi objeto de julgamento em
diversas demandas processuais administrativas instauradas por pecas defensdrias da
Impugnante. Como de fato, por diversas vezes, esta Casa julgou procedente o
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lancamento empenhado pelo Fisco. Cite-se os Acoérdaos nimeros: 16.779/04/1%,
16.778/04/1%, 16.772/04/1%, 15.344/03/2% e 15.526/02/3%.

Por fim, tem-se que as Multas de Revalidacio (50%) e Isolada (42
UFEMG) reputam-se igualmente corretas uma vez provado, respectivamente, diferenca
de imposto ndo pago na forma e no prazo estipulado pela legislacdo tributdria e
incorrecdo na indicagcdo da aliquota nos documentos fiscais de saida. Atente-se que a
Multa Isolada em questdo foi exigida corretamente a partir de 01/11/03, data da
vigéncia do inciso VI, do artigo 54, da Lei 6763/75, regulamentado pela alinea “f”, do
inciso VI, do artigo 215 do RICMS/02.

Quanto as demais alegacdes da Impugnante aplica-se o artigo 88, inciso I,
da CLTA/MG: "ndo se incluem na competéncia do orgdo julgador a declaracdode
inconstitucionalidade ou negativa de aplicagdo de lei, decreto ou ato normativo”.:

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, as Conselheiras Aparecida Gontijo Sampaio e Juliana Diniz Quirino.

Sala das Sessoes, 11/08/06.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

R Antonio César Ribeiro
Relator

acr/vsf
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