CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 16.720/04/3* Rito: Sumério
Impugnacdo: 40.010113425-44
Impugnante: Ricardo Eletro Divinépolis Ltda.

Proc. S. Passivo:  José Ant6nio dos Santos/Outro(s)

PTA/AL 01.000146203-49
Inscricdo Estadual: 223.676588.0080
Origem: DF/Divinépolis
EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA; DESACOBERTADA -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Apuracio, 'mediante levantamento
quantitativo, de entradas, saidas e estoque  de mercadorias desacobertadas de
documentacio fiscal. Infraciio caracterizada. Exigéncias fiscais mantidas

ALIQUOTA DE ICMS = UTILIZACAO INDEVIDA. Recolhimento 2 menor do
ICMS, face a utilizacao indevida da aliquota de 7% nas saidas de produtos de
informdtica, uma vez nio atendidas as condicdes ‘estabelecidas no art. 42, § 9., I,
“b”, do' RICMS/02. Infracio caracterizada. Exigéncias fiscais mantidas.

SUSPENSAO - DESCARACTERIZACAO. REMESSA PARA CONSERTO.
Descaracterizacao da suspensao do ICMS em operacoes de remessas de
mercadorias para conserto, uma vez nio comprovado o retorno das mesmas ao
estabelecimento remetente. Infracao caracterizada. Exigéncias fiscais mantidas.

OBRIGACAO ACESSORIA - INTIMACAO - NAO ATENDIMENTO.
Exigéncia da multa isolada prevista no art. 54, VII, da Lei 6763/75, face ao nao
atendimento de intimacao para entrega de arquivos eletronicos solicitados pelo
Fisco. Infracao caracterizada. Exigéncia fiscal mantida.

Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO
Versa a presente autuagdo sobre as seguintes irregularidades:

1) Constata¢ao, mediante levantamento quantitativo, de entradas, saidas e manutencao
em estoque de mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal;

2) Utilizacdo indevida de carga tributdria reduzida nas saidas de produtos de
informatica;

3) Nao comprovagdo do retorno de mercadorias remetidas para conserto;
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4) Nao atendimento a intimacdes fiscais.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada apresenta,
tempestivamente, através de procurador regularmente constituido, Impugnacao as fls.
600/618, contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 647/656.

DEciIsAo
Preliminar:

A Impugnante, ao tecer comentdrios sobre o levantamento quantitativo
realizado, argiii a nulidade do Auto de Infragdo ao argumento de que as acusagdes
fiscais sdo laconicas, genéricas e aleatorias, o que caracterizaria nitido cerceamento|de
defesa, prejudicando o contraditério pleno.

Entretanto, hd que ser rejeitada essa argiiicdo, uma vez que/o Fisco efetuou
a apuragdo do presente crédito tributdrio através de Llevantamento szllntitativo
Financeiro Didrio — LQFID, procedimente tecnicamente'idoneo, previsto no artigo 194,
do RICMS/96 e do RICMS/02.

O LQFID foi realizado a partir dos documentos emitidos e nos langcamentos
efetuados_pelo préprio contribuinte, ou seja, os estoques registrados no livro Registro
de Inventério e os documentos fiscais de entrada e saida emitidos e registrados em sua
escrita fiscal. |

As irregularidades’ apuradas foram narradas de forma clara e precisa no
Auto de Infracdo, estando’perfeitamente comprovadas pelos demonstrativos de fls.
21/22 (quadro sintético) € fls. 31/277 (levantamentos por produto).

Tentando reforgar sua argiiicdo, a Impugnante alega que o trabalho fiscal se
baseou no género, quando deveria se pautar na espécie e, a titulo de exemplo, cita o
caso especifico dos aparelhos celulares que, em fun¢do da variedade de modelos e
marcas, tém significativa variacdo de precos. Nesse sentido, alega que o Fisco fez
verdadeira misceldnia, provocando distor¢des nos estoques, tornando o trabalho fiscal
totalmente imprestdvel.

No entanto, conforme salientado pelo Fisco, o que se depreende dos autos é
que foi observada fielmente a descri¢do das mercadorias registradas na escrita fiscal da
Autuada, de modo a determinar com precisdao todos os produtos considerados no
LQFID efetuado, o qual baseou-se nos dados lancados no livro Registro de Inventario
(fls. 583/599), nas notas fiscais de entrada e saida de mercadorias emitidas pela
Impugnante, lancadas em ordem cronolégica no levantamento fiscal (fls. 31/277), bem
como na contagem de estoque efetuada no estabelecimento autuado (fls. 11/12),
evitando qualquer possibilidade de distorcao.

O préprio exemplo utilizado pela Impugnante demonstra o total equivoco de
sua alegacdo, pois, conforme demonstra o documento de fls. 21/22, no levantamento
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efetuado foram considerados, dentre outros, os seguintes modelos e marcas de
celulares: Ericsson DH318 VI, Gradiente TD-600, Nokia 6120 Digita, Motorola
Startac, Nokia 6120i, Nokia 8260, Ericsson DH668, Ericsson Al1228, Nokia 3320,
Gradiente TD-1000, Motorola V60, Nokia 5125 Cruzei, Ericsson T-18, Gradiente TD-
550, Ericsson KF788, etc.

Além disso, o Auto de Infracdo foi lavrado com todos os requisitos
previstos no art. 57, c/c art. 58, da CLTA/MG, ndo padecendo de qualquer vicio que
possa atribuir-lhe a nulidade argiiida.

Mérito:

1) Entradas, saidas e manutencio em estoque de mercadorias desacobertadas |de
documentacio fiscal: -

Mediante realizacio de Levantamento Quantitativo Financeirg Didrio -
LQFID, efetuado no periodo compreendido entre-01/01/2003 e 15/07/2003, foram
constatadas entradas, saidas e manuten¢do~em estoque de mercadorias|sem  a
documentacao fiscal correspondente. ' '

O crédito tributdrio encontra-se demonstrado no quadro “17, anexado a fl.
18. | ;

O ‘estoque inicial de cada mercadoria,, foi retirado do livro Registro de
Inventdrio, cujas copias encontram-se anexadas-as fls. 583/599.

Os estoques finais das mercadorias foram obtidos através de Contagem de
Estoque, datada de 15/07/2003, realizada com acompanhamento do Sr. José Olimpio da
Fonseca Sobrinho (fl. 08), na qualidade de representante da empresa, e encontram-se
relacionados na Declaragdo de Estoque de fls. 11/12, a qual foi devidamente assinada
pelo representante do contribuinte.

As fls. 31/277, estdo acostados os levantamentos quantitativos relativos a
cada uma das mercadorias selecionadas pelo Fisco.

O demonstrativo global do levantamento efetuado pelo Fisco encontra-se
anexado as fls. 21/22, o qual aponta os ilicitos fiscais constatados para cada tipo de
produto.

As exigéncias fiscais relativas as saidas desacobertadas correspondem ao
ICMS relativo as operacgdes, acrescido da multa de revalidacdo e da multa isolada
prevista no art. 55, II, da Lei 6763/75, equivalente a 40 % (quarenta por cento) do valor
da base de calculo apurada (fl. 18).

Para as entradas desacobertadas, a exigéncia fiscal restringiu-se a multa

isolada prevista no art. 55, XXII, da Lei 6763/75, correspondendo a 10 % (dez por
cento) da base de célculo apurada (fl. 18).
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No tocante ao estoque desacobertado, as exigéncias sdo constituidas pelo
ICMS, acrescido da multa de revalidacdo e da multa isolada prevista no art. 55, II, da
Lei 6763/75 (fl. 18).

Conforme ja salientado, o procedimento adotado pelo Fisco é tecnicamente
idoneo, estando respaldado no artigo 194, do RICMS/96 e RICMS/02.

A Impugnante ndo trouxe aos autos qualquer argumento fundamentado em
sua escrituracdo, de forma objetiva, para contraditar o feito fiscal, a ndo ser as questdes
ja refutadas na andlise preliminar. Importante realcar que a contestacio de
levantamento quantitativo s6 se faz mediante indicacdo precisa dos erros detectados
e/ou apresentacdo de novo levantamento evidenciando e justificando as diferencas
encontradas.

A tese de que o feito fiscal baseia-se em mera presuncdo-ou que fdi efetuado
com desprezo & contabilidade da empresa é totalmente descabida, /pois, conforme
anteriormente exposto, as irregularidades apuradas ; mediante’ levantamentos
quantitativos decorrem de meras técnicas matematicas, com utilizacdo dos documentos
e lancamentos da escrita fiscal do contribuinte. Assim, 0 /levantamento somente pode
ser contraditado através de provas /objetivas ' que possam evidenciar | erros no
procedimento levado a efeito, o que nde ocorreu no presente caso.

As multas aplicad.as atendem ao principio da reserva legal, uma vez que
previstas na Lei 6763/75. /

2) Utlizagdo indevida de .carga tributdria reduzida nas saidas de produtos de
informatica:

Conforme_disciplina contida no art. 42, I, “b”, “b.6”, do RICMS/02, a
aliquota do ICMS prevista para os produtos de informatica € de 12% (doze por cento).

“Art. 42 - As aliquotas do imposto sé&o:
I - nas operagdes e prestagdes internas:

(...)

b - 12 % (doze por cento), na prestacao de
servico de transporte aéreo e nas operac¢des com
as seguintes mercadorias:

(...)

b.6 - produtos da industria de informdtica e
automacdo relacionados na Parte 3 do Anexo XII;”

No entanto, com respaldo no art. 12, § 12, da Lei 6763/75, o Poder
Executivo de Minas Gerais reduziu a carga tributdria incidente sobre os referidos
produtos para 7% (sete por cento), condicionando a fruicdo do beneficio ao
atendimento dos requisitos exigidos no art. 42, § 9.°, do RICMS/02, in verbis:
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“Art. 42 - As aliquotas do imposto sao:

I - nas operagdes e prestagdes internas:

(...)

da - 7% (sete por cento), nas operagdes com
produto da industria de informdtica e automacao
relacionado na Parte 4 do Anexo XII, fabricado
por estabelecimento industrial que atenda as
disposigdes do artigo 4° da Lei Federal n° 8.248,
de 23 de outubro de 1991, na redacao original e
na redacao dada pela Lei Federal n° 10.176, de 11
de janeiro de 2001, observado o disposto no §.9°
deste artigo; —

((5aa)

§ 9° - Para os efeites do /disposto;/na allinea.-“d”
do inciso I do; gaput destelartigo: |

I - constard das notas fiscais reldtivas |a
_comercializacao da '‘mercadoria:

a, - tratando-se da Adnduastria. fabricante do
produto,/ o numero; do, ato pelo.-qual foi concedida
a 1lsengao/ou a reducdo/do Imposto sobre Produtos

Industrializados (IRI), conforme o caso;

b-— tratando-se dos demais contribuintes, além da
indigagao referida na alinea anterior, a
identificacao do fabricante (razao social,

i numeros de inscricdo estadual e no CNPJ e
endereco) e o numero da nota fiscal relativa a
aquisicdo original da inddstria, ainda que a
operacdo seja realizada entre estabelecimentos

comerciais;

IT - o estabelecimento adgquirente da mercadoria
exigird do seu fornecedor as indicacdes referidas
no inciso anterior.” (G.N.)

Nas vendas de produtos de informatica, o contribuinte autuado utilizou a
aliquota de 7% (sete por cento), sem, entretanto, fazer constar nas notas fiscais por ele
emitidas as informacdes exigidas na alinea “b”, acima transcrita, ou seja, nao
identificou o fabricante dos produtos e ndo informou o nimero da nota fiscal relativa a
aquisicdo original da industria.

Os documentos fiscais que comprovam a auséncia das indicacdes
regulamentares exigidas estdo anexados as fls. 282/302.

Nao atendidas as condi¢des estabelecidas para a fruicdo do beneficio fiscal
e tendo em vista o disposto no art. 111, do CTN, corretamente agiu o Fisco em exigir o
ICMS nido recolhido aos cofres publicos, obtido através da diferenca entre a aliquota
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legalmente prevista para as operagdes (12%) e aquela indevidamente aplicada (7%),
acrescido da multa de revalidac@o, conforme demonstrativo acostado as fls. 23/24.

3) Nio comprovacio do retorno de mercadorias remetidas para conserto:

No periodo compreendido entre 07/01/2003 e 11/07/2003, a empresa
autuada remeteu diversas mercadorias para o seu estabelecimento sediado em
Contagem (MG), fazendo constar nas notas fiscais emitidas (fls. 308/342) que se
tratava de remessas para conserto, operacoes amparadas pela suspensdao do ICMS, nos
termos do item 1, do Anexo I1I, do RICMS/02.

ANEXO TIIT
DA SUSPENSAO
(a que se refere o artigo 19 deste Réegullamento)

1 - Saida de mercadoria jou bem, | destinados _.a
conserto, reparo.-ou induﬁtrializagéo, :gtal ou
parcial, ressalvadas as operagdes,| para| fora do
Estado, de/ remessa ou \retorno de sucata e de
produto primario| 'de origem animal, vegetal - ou
mineral, casos em que afsuspenséo da inciddéncia
| do imposto /fica |condicionada aos termos fixados
em protqgcolo celebrado éntre est& Estado e outra
unidade/ da Federacdo, /observado o disposto nas
notas "2"/'a "4", ldo final deste Anexo.

1.1 -/ A’ mercadoria deverd retornar no prazo de
180 (cento e oitenta) dias, contado da respectiva
remessa, prazo este que poderd ser prorrogado, a

- critério do Chefe da Administracdo Fazendéaria
(AFY'a que o remetente estiver circunscrito, por
até igual periodo, admitindo-se nova prorrogagao
de até 180 (cento e oitenta) dias.” (G.N.)

Porém, segundo o subitem 1.1 acima transcrito, a mercadoria deve retornar
no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contado da respectiva remessa. Caso ndo ocorra
o retorno da mercadoria remetida, fica descaracterizada a suspensdo, considerando-se
ocorrido o fato gerador do imposto na data da remessa, conforme determina¢do contida
na Nota “2”, do Anexo III, do Regulamento mineiro.

Anexo III - NOTAS:

“2 - Se a mercadoria nao retornar nos prazos
estipulados, ficard descaracterizada a suspenséo,
considerando-se ocorrido ¢} fato gerador do

imposto na data da remessa, observando-se o
seguinte:
a — no dia imediato aquele em gque vencer O pPrazo

para o retorno, o remetente deverd emitir nota
fiscal com destaque do imposto, indicando, como
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destinatdrio o detentor da mercadoria, e o
numero, série, data e valor da nota fiscal que
acobertou a saida efetiva da mercadoria;

b - o imposto incidente na operacgcdao deverd ser
recolhido em documento de arrecadacao distinto,
com o0s acréscimos legais.” (G.N.)

Através das intimagdes acostadas as fls. 343/346, datadas de 17/06/2004 e
23/06/2004, respectivamente, foi solicitado a Autuada que comprovasse o retorno das
mercadorias remetidas para conserto. Entretanto, a comprovacdo solicitada ndo foi
apresentada ao Fisco.

Na verdade, a infracdo acabou por ser reconhecida pela Autuada, quando
assim se pronunciou em sua peca defensoria (fl. 610):

“AS MERCADORIAS REMETIDAS PARA-~CONSERTOS, FORAM

ENTREGUES EM DIVERSAS FILIAIS DA EMPRESA IMPUGNANTE E,

POSTERIORMENTE, FORAM VENDIDAS, COM /A CONSEQUENTE

EMISSAO DA NQTA FISCAL CORRESPONDENTE, COM DESTAQUE E

PAGAMENTO DO IMPOSTO DEVIDO, PELO QUE, NAO HA QUE SE

FALAR EM QUALQUER [PREJUI{ZO"AO ERARIO PUBLICOl POR MAIS
~~MINIMO QUE/SEJA.” '

Além /disso, é importante destacar que, embora tenha afirmado que as
mercadorias foram entregues em filiais diversas, de ‘suas ‘empresa, a Impugnante nao
acostou aos autos nenhum documento que comprovasse sua afirmagdo ou qualquer nota
fiscal que demonstrasse o retorno, ainda que simbodlico, das mercadorias ao
estabelecimento remetente/autuado.

Portanto, corretamente agiu o Fisco em descaracterizar a suspensdo do
ICMS nas operacoes ora analisadas, face as normas contidas no subitem “1.1”, ¢/c Nota
“2” "doAnexo III, do RICMS/02.

Assim, legitimas se mostram as exigéncias fiscais demonstradas as fls. 15 e
304/305, constituidas pelo ICMS relativo as operacdes, acrescido da multa de
revalidacdo e da multa isolada prevista no art. 57, da Lei 6763/75, c/c artigos 219 e
220, do RICMS/02 (MI = R$ 2.343,05).

4) Nio atendimento a intimacdes fiscais

As intimagdes ndo atendidas, datadas de 02/06/2004 e 14/06/2004, estdao
anexadas as fls. 348/349, através das quais foi solicitado ao contribuinte a entrega dos
arquivos eletronicos dos registros fiscais correspondentes a totalidade das operagdes de
entradas e saidas, ocorridas no periodo de 01/12/2002 a 31/12/2002. A Autuada sequer
contestou a infragao.

Nao atendidas as intimagdes, correta se mostra a exigéncia da multa isolada
prevista no art. 54, VII, da Lei 6763/75.
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Os demais argumentos apresentados pela Impugnante sio insuficientes para
descaracterizar a infragdo.

Diante do exposto, ACORDA a 3.* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiii¢do de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedente o langcamento. Participaram do
julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros Luiz Fernando Castro Trépia e
Juliana Diniz Quirino (Revisora).

Sala das Sessoes, 17/11/04

Claudia Campos Lopes Lara
Presidente

José Eymard Costa |
Relator :
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