CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 16.376/04/3* Rito: Ordindrio
Agravo Retido: 40.030111969-14

Impugnacdo: 40.010111744-04

Impugnante: Companhia Vale do Rio Doce

Proc. S. Passivo:  Sacha Calmon Navarro Coelho/Outro(s)

PTA/AL: 01.000142566-80
Inscricdo Estadual: 317.024161.12-53
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

RECURSO DE AGRAVO - PERICIA. Requeriménto de |prova _pericial
corretamente indeferida pela Auditoria Fiscal, nos termos do art. 116, incisos I e
II, da CLTA/MG. Recurso de Agravo nae provido. Decisao unanime.

ALIQUOTA DE ICMS = DIFERENCIAL. Constatada a falta de recolhimento do
diferencial de aliquotas referente as aquisicoes interestaduais de bens destinados
a0 uso ¢ consumo ou ao ativo, imobilizado da ‘empresa autuada. Infracio
caracterizada. Excluidas as exigéncias relativas aos materiais “bit aco”, “bit”, “bit
motoniv.” e “bit epley”, por falta de elementos que os caracterizassem como
destinados ao uso e consumo ou ao ativo imobilizado da empresa. Exigéncias
fiscais parcialmente mantidas. Lancamento parcialmente procedente. Decisao
unanime. 2

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a constatacdo de falta de recolhimento do ICMS
relativo a diferenca de aliquota incidente nas aquisicOes interestaduais de bens
destinados a uso, consumo e ativo permanente do estabelecimento autuado.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada apresenta,
tempestivamente, através de procurador regularmente constituido, impugnacao as fls.
501/513, contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 1.910/1.921.

Em fun¢do da juntada de novos documentos promovida pelo Fisco (fls.
524/1.909), a Autuada, apds ser regularmente notificada, adita sua impugnagdo com 0s
argumentos contidos as fls. 1.927/1.928, as qual redundou na manifestagdo fiscal de fls.
1.929/1.960

O pedido de prova pericial formulado pela Impugnante € indeferido pela
Auditoria Fiscal, conforme despacho de fl. 1933, o qual gerou o Recurso de Agravo de
fls. 1.937/1.939.
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A Auditoria Fiscal mantém a decisdo anterior ficando, por conseguinte,
retido nos autos o Recurso interposto.

Por fim, a Auditoria Fiscal, através do parecer de fls. 1.941/1.948 opina pela
procedéncia do Lancamento.

DEciIsAo

OBSERVACAO INICIAL

Antes da andlise da matéria objeto da presente lide, ¢ de bom alvitre
salientar que o Fisco anexou aos autos diversos documentos com o intuito de reforgar a
correcdo da exigéncia da diferenca de aliquota em relacdo as mercadorias adquiridas
pela Impugnante nos exercicios de 1999/2000. Dentre eles, podem ser destacados:

1 — Fls. 525/847: Trata-se de Denuncia Espontinea apresentada- pela Impugnante,
englobando todos os seus estabelecimentos sediados neste ‘Estado, através |da qual a
Autuada passou a classificar, diversos dos produtos autuado no presente PTA, como
sendo destinados ao seu uso € consumo; - | '

2 — Fls. 856/878 e 879/902: Planilhas elaboradas'pela Autuada, com ‘posterior! andlise
critica efetuada pelo Fisco, relativas ao exercicio de 1996, através da qual a empresa
informou o local de aplicagdo e a funcdo de cada mercadoria constante do PTA
01.000139550-70: Dentre as mercadorias discriminadas nas-referidas planilhas, ha
produtos que foram objeto de autuagdo no presente PTA; '

3'— Fls. 903/1.182 e 1.183/1.464: A mesma observacao contida no item anterior, com a
observacdo de que os quadros referem-se a mercadorias adquiridas durante os
exercicios de.1997/1998. As divergéncias entre a Autuada e o Fisco, quanto a
classificagdaodas mercadorias, foram resumidas nos documentos de fls. 1.465/1.480;

Esses documentos foram anexados por manterem estrito vinculo com a
matéria versada no presente PTA.

DA PRELIMINAR

Quanto ao Recurso de Agravo retido nos autos

O pedido de prova pericial suscitado pela Impugnante, a bem da verdade,
ndo envolve questdes que requeiram propriamente a producdo de prova pericial, vez
que os quesitos propostos podem ser supridos pelas demais provas constantes dos
autos.

Versando a autuagdo sobre auséncia de recolhimentos do diferencial de
aliquotas, as planilhas elaboradas pelo Fisco e pela Autuada, contém informacdes
suficientes para o deslinde das questdes que envolvem o tema.

Assim, o requerimento de pericia foi corretamente indeferido, com
fundamento no artigo 116, incisos I e II, da CLTA/MG.
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DO MERITO

Versa a presente autuacao sobre a constatacdo de falta de recolhimento do
ICMS relativo a diferenca de aliquota, no periodo de janeiro/99 a dezembro/00,
incidente nas aquisi¢Oes interestaduais de bens destinados a uso e consumo ou ao ativo
permanente do estabelecimento autuado.

Inicialmente, o Fisco elaborou a planilha de fls. 07/311, na qual constam o
nimero de cada nota fiscal de entrada, a data em que foi registrada no livro Registro de
Entradas, a unidade Federada de origem da mercadoria, a descricio da mercadoria
adquirida, o valor de cada operacgdo, a diferenca de aliquota exigida, o Cédigo Fiscal de
Operacdes e Prestacoes — CFOP que foi utilizado pela Impugnante para escriturar o
documento fiscal e, por fim, o CFOP que o Fisco entendia como o correto para cada
operagao/mercadoria. :

Da andlise da referida planilha, percebe-se que, para vdrios produtos, Fisco
e Autuada convergiram no tocante a classificacdo fiscal. A titulo de ¢xemplo pode-se
citar os seguintes materiais, todos eles classificados com a utilizacdo do CHOP 2.97
(“Compras de materiais para uso ou consumo”); fato que € suficiente para legitimar a
exigéncia fiscal: luva em aqueta, mola, polia, retentor, contato, mangueira, abafador,
eixo, rolamento, cabo.elétrico, anel, caldo galinha, gelatina, batata flocos,.capacitor
eletrol, porca, maskface, chapa borracha, adaptador, elemento filtro, haste com niple,
widia, escova, vidro, lente p/6culos, bucha de flxagao plaquetas eletrodo, parafuso,
cha mate, MO aphcada etc.

No e_ntanto, na mesma, planilha ha produtos em que Fisco e Autuada tém
opinides distintas quanto a real classificacdo. Essa divergéncia ocorre, principalmente
para os produtos que -a Impugnante utilizou o CFOP 2.11 (Compras para
industrializagao), contrapondo-se a classificacdo adotada pelo Fisco (2.97 - (“Compras
de materiais para uso ou consumo’).

Por oportuno, hé que se salientar que a Impugnante, de forma contraditodria,
em determinadas oportunidades, escriturava o mesmo produto, utilizando classificagdes
distintas, ora como destinado a industrializa¢ao, ora como se fosse destinado ao seu uso
e consumo (EXx. retentor, rolamento, etc.).

Em fun¢do dessas contradi¢des, antecipando-se a qualquer solicitacdo por
parte da Auditoria Fiscal ou mesmo da Camara de Julgamento, fato ja ocorrido em
PTA anterior, o Fisco intimou (fl. 1.909) a Autuada a indicar, dentre seus funcionarios,
técnicos nas dreas de elétrica, mecanica, seguranca e almoxarifado, para que os
mesmos o auxiliassem na defini¢do dos locais de aplicacdo e a fun¢do de cada um dos
produtos adquiridos de outras unidades da Federacdo, durante os exercicios fiscalizados
(1999/2000).

Atendendo a fiscalizacdo, a empresa anexou aos autos a planilha de fls.
1.482/1.694, na qual informou, por documento fiscal, o local de aplicacdo da
mercadoria adquirida, indicando que a maioria delas se referia a materiais destinados
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ao uso e consumo do estabelecimento. Aquelas que ndo foram assim classificadas, além
do local da aplicagdo, foi informada também sua func¢do no processo produtivo.

O Fisco, de igual forma, anexou aos autos o quadro de fls. 1.696/1.908, no
qual, na coluna destinada a informacdo da “funcdo” de cada produto, destacou os
unicos materiais para os quais havia divergéncia quanto a classificacao fiscal

Melhor esclarecendo: utilizando-se de cdodigos alfabéticos que variavam
entre “A” e “F”, o Fisco, na planilha de fls. 1.695/1.908, identificou os produtos para os
quais havia divergéncia, entre ele a Autuada, no tocante a classificacdo fiscal dos
produtos por ambos analisados.

Da andlise da planilha fiscal, percebe-se que a divergéncia quanto a
classificacao fiscal (CFOP) restringe-se, em sintese, aos seguintes produtos, de acordo
com as codificagdes alfabéticas acima mencionadas:

Divergéncia 1 — Cédigo “A”

Mercadoria Local da Aplicacao o Funcéo, :
Mandibula Britagem ! |Parte de desgasfte do britador'de mandfbula
Britador Mandibula Britagem f Ativo | . . |
Mandibula/abanad. IBrifagem Parte de desg_éste do britador de mandibula
Grelha Fixa/Veneiiana Britagem Peneir'amenyo :

Grelha Fixa parte/pega Britagem P;cﬁeirametito =
Liner Inferior | Britagem / Revestimento britador
Britador Giratdrio | Britagem Ativo

Divergéncia 2 — Cddigo “B”

Mercadoria

o Local da Aplicacdo Funcao
Amperimétro Ferramenta Nao Especificada
Divergéncia 3 — Cédigo “C”
Mercadoria Local da Aplicacao Funcio
Bit Aco Mina Perfuracdo
Bit Mina Perfuracdo
Bits Motoniv. Mina Perfuracdo
Acionador de Carga Mina Nao especificado
Bit Epley — Ferram. Furar  |Mina Perfuracgdo
Divergéncia 4 — Cédigo “D”
Mercadoria Local da Aplicacio Funcio
Bomba Pneumdtica Oficina Ativo
Divergéncia 5 — Cédigo “E”
Mercadoria Local da Aplicacao Funcao
Revest. Cabecote Usina Nao Especificado
Rotor Usina Bombeamento polpa minério
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Curvas Usina Movimentagdo de minério

Tubo K10 Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Distribui¢ao Usina Movimentagdo de polpa de minério
Carretel Usina Movimentag¢do de minério
Cachimbo Usina Desvio na tubulacdo

Segmento Rotor Usina Bombeamento polpa minério

Tubo Filtrado Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Aco Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Reto Usina Movimentagdo de polpa de minério
CX Alimentagdo Usina Movimentag¢do de minério

Tubo Distribuidor Usina Movimentagdo de polpa de minério
Curva Cx Alimentacao Usina Movimentag¢do de minério
Mangote Usina Transporte de minério por bombeamento |
Tubo em Tranyl Usina Movimentagéo de polpa de-minério
Vortex Usina Revestimento saida ci.clonagem
Apex Ceramico Usina Beyqs{iméﬁto de dgé-:gaste i i :
Curva Aco Usina : Movimentagdo de finério : -
Cotovelo Borrac. Usina ._-'Movimé:.ntagﬁo de :i)olpa de minéf‘i_o
Tubo Mecénico {Usina . Movirnehtagﬁo de polpa de minério
Curva/Jungdo Usina Movimentagdo de minério _
Rotor/Anel” Usina Bombéamento polpa-.naiﬁéfio

Tubo Conldugﬁo b Usina Movi'ingntagﬁd de polpa de minério
Curva/Porca Usina Mo‘v'i't-l.lentagﬁo de minério

Tubo Usina Movimentagdo de polpa de minério
Mineralflex Tubo Usina Succdo de polpa de minério

Bocal ‘Usina Movimentagdo de polpa de minério
Curva K10 -. Usina Movimentagdo de minério

Revest. 10x10x21 Usina/Britagem Revestimento

Curva Galv. Usina Movimentag¢do de minério

Tublo Flexivel Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Escape Usina Movimentagdo de polpa de minério
Rotor/Enxerto Usina Bombeamento polpa minério

Cone Ceramico Usina Revestimento

Tubo PPL Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo PPB Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Borrac. Usina Movimentagdo de polpa de minério
Apex Usina Revestimento de desgaste

Tubo Desvio Usina Movimentagdo de polpa de minério
Segmento Rotor Usina Bombeamento polpa minério

Tubo Poliuretano Usina Movimentagdo de polpa de minério
Bocal Flangeado Usina Movimentagdo de polpa de minério
Bocal Alimentagdo Usina Movimentagdo de polpa de minério
Curva Tubo Conducio Usina Movimentagdo de minério
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Tubo Distribuidor Usina Movimentagdo de polpa de minério
Bocal + Vortex Usina Movimentagdo de polpa de minério
Rotor/Anel/Retentor Usina Bombeamento polpa minério
Rotor/Expelidor Usina Movimentagdo de polpa de minério
Tubo Curvo Usina Movimentagdo de polpa de minério
Rotor/Luva Usina/Britagem Bombeamento polpa minério
Mineralflex tipo rosca Usina Succdo de polpa de minério
Tubo Aco Galv. Usina Movimentagdo de polpa de minério
Rotor/Prote¢do Usina Bombeamento polpa minério
Curva/Flange Usina Movimentagdo de minério
TuboMecanico Usina Movimentagdo de polpa de minério
Divergéncia — Codigo “F”

Mercadoria Local da Aplicacao Funcioe
Revest. Face Usinagem/Britagem Revestimento !
Chapa Borracha Usinagem/Britagem Reves_timen'tdx'-._ [
Revest. Cdmara Usinagem/Britagem Re\:f.éstlimento :
Revest. Tampo Usinagem/Britagem / _Revestimento |
Revest. Cilindro ) Usinagem/Britagerr_l-"' ' Revestimento
Revestimento U sinaggm/Britagen.l / |Revestimento
Revestim:Volu Usina/Britagem | i Revestimehyo
Calha | Usina/Britagem, Reve_s.t'imgnfo_
Tatugo Usina/Britagerﬁ Revestimento
Revestim, Lateral Usina/Britagem Revestimento
ILencol Borracha Usina/Britagem Revestimento
Revest. Aranha Usina/Brit_afgem Revestimento
Revest. Traseiro Usina/Britagem Revestimento
Barra‘Aco™ ' Usina/Britagem Revestimento
Revest. Cone Usina/Britagem Revestimento
Placa Borrac. Usina/Britagem Revestimento
Manga Borracha Usina/Britagem Revestimento
Revest. Borda Usina/Britagem Revestimento
Rocol-Dispersante Usina/Britagem Lubrificag¢do
Placa C/encaixe Usina/Britagem Revestimento
Revest. Suc¢do Usina/Britagem Revestimento
Placa c/parafuso Usina/Britagem Revestimento
Bandeja Antiab. Usina/Britagem Revestimento
Elemento Desgaste Usina/Britagem Revestimento
Revest. Tubo Usina/Britagem Revestimento
Tela Metalica Usina/Britagem Peneiramento
Calha Aliment. Usina/Britagem Revestimento
Chapa Resina Usina/Britagem Revestimento
Revest. Cilindro Usina/Britagem Revestimento
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Revest. Lateral Usina/Britagem Revestimento
Revest. Vortex Usina/Britagem Revestimento
Revest./Bocal/Vortex Usina/Britagem Revestimento
Chapa Polimero Usina/Britagem Revestimento
Isocan Poliuretano Usina/Britagem Revestimento
Calha Coletora Rejeitos Usina/Britagem Revestimento
Tira Borracha Usina/Britagem Revestimento
Placa Especial Usina/Britagem Revestimento
Bandeja P/Separador Usina/Britagem Revestimento
Revest. Alojamento Usina/Britagem Revestimento

Para os demais produtos, hd convergéncia entre a classificacdo fiscal
adotada, ou seja, tanto o Fisco, quanto a Autuada, classificam os demais.materiais
como sendo de uso e consumo ou destinados ao ativo imobilizado do estabelecimento
autuado.

Assim, resta analisar a corregdo da exigéncia da diferenga de aliquota em
relagdo aos produtos mencionados nas planilhas acima, andlise esta que serd efetuada
seguindo as “codificacoes” adotadas pelo Fisco: -

Divergéncia 1 — Cédigo “A”

1) Mandibula: i fl. 274, na coluna “CFOP Livro”, esté indicado o CFOP 2.91,
demons'trandol que a propria Autuada escriturou esse produto como sendo destinado ao
ativo imobilizado; no Acérdio 15.713/04/2.2 telativo a PTA de idéntico teor, foi
considerada legitima a exigéncia da diferenga de aliquota;

2) Britador Mandib_tﬂa e Britador Giratorio: Conforme langcamentos contidos no
Registro de Entradas (fls. 79 e 306), a propria Autuada escriturou os referidos produtos
sob 0 C_FOP 2.91, que se refere a bens destinados ao ativo imobilizado;

3) Mandibula/Abanad.: No Registro de Entradas (fl. 79) esse produto foi escriturado
com a utilizacdo do CFOP 2.91, que se refere a bens destinados ao ativo imobilizado;

4) Grelha Fixa/Veneziana e Grelha Fixa parte/peca: Da mesma maneira, esses
produtos foram escriturados pela Autuada (fls. 91, 93 e 310) com a utilizacdo do CFOP
2.91, que se refere a bens destinados ao ativo imobilizado;

5) Liner Inferior: Conforme informacgdo prestada pela propria Autuada, esse produto
tem como “funcdo” o revestimento do equipamento denominado “Britador”, o que
permite a conclusdo de que se trata de material de uso e consumo, pois, pela sua prépria
caracteristica, ndo pode ser considerado como “matéria-prima” e a Autuada ndo
demonstra que esse produto poderia ser classificado como “Produto intermedidrio”.
Ainda que ele pudesse ser considerado como parte integrante de um bem pertencente
ao ativo fixo e assim fosse classificado, a diferenca de aliquota incidiria da mesma
forma;
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Pelas razdes acima, demonstra-se correta a exigéncia fiscal no tocante aos
produtos analisados.

Divergéncia 2 — Cédigo “B”

Amperimetro: Trata-se de aparelho destinado a avaliar o nimero de ampéres de uma
corrente elétrica. Pela sua prépria natureza, ndo pode ser classificado como sendo
“matéria-prima” ou “produto intermedidrio”. Assim, independentemente de sua
correta classificagcdo (uso/consumo ou ativo imobilizado), € devida a diferenca de

aliquota.

Divergéncia 3 — Codigo “C”’

Acionador de Carga: Pelas informagdes contidas nos autos, trata=se  de
equipamento/material destinado a acionar a detonagdo de explosivos -nas “minas”
exploradas pela empresa. Pela sua propria caracteristica, demonstra-se correta a
exigéncia do diferencial de aliquotas;

Bit Aco, Bit, Bits. Motoniv e Bit Epley: Relativamente a esses Produtcs', nao ha
informacdes suficientes nos autos que;/permitam caracterizd-los como destinados a
uso/consumo ou ativo imobilizado. Agsim, considerando-se que esses materiais sao
empregados nas “minas”’ exploradas pela empresa autuada, tendo a funcdo de
“perfuracdo” e ndo se sabendo se esses produtos 'sio merosS componentes de
equipamentos (partes € pecas), se sofrem desgaste na fun¢do que lhes € prépria, em
contato fisico com o minério extraido ou se podem ser considerados como um
equipamento propriamente dito (ativo fixo), deve-se excluir as exigéncias fiscais a eles
relativas. i

Divergéncia 4 — Cédigo “D”

Bomba Pneumatica: Segundo a prépria Autuada, trata-se de equipamento que compde
o seu ativo imobilizado, sendo utilizado na “oficina” da empresa. Sendo classificado
como ativo imobilizado, correta se mostra a exigéncia fiscal relativa a esse item.

Divergéncia 5 — Codigo “E”

Sao produtos (curvas, tubos, bocais, luvas, rotores, etc.) que sao utilizados
no bombeamento e movimenta¢do do minério extraido, sendo considerados, portanto,
como partes integrantes da prépria estrutura industrial (tubulacdes). Assim, esses
produtos devem ser classificados como pertencentes ao ativo imobilizado, se
considerados como integrantes da prépria estrutura da inddstria em questdo, ou como
destinados ao uso e consumo, se considerados como “pecas de reposi¢cao” da referida
estrutura. Em ambos os casos, € devida a diferenca de aliquota.

Corrobora a afirmacdo acima, o fato da empresa autuada ter classificado
alguns dos produtos relativos a planilha de codificagdao “E”, como sendo destinados ao
uso/consumo ou ao seu ativo imobilizado (fl. 536 — mangote; fl. 539 — Rotor/Anel; fl.
543 — Bocal Flangeado; fl. 576 — Rotor; fl. 577 — Tubo Aco; fl. 578 — Tubo; fl. 585 —
Carretel; fl. 587 — Tubo Distribuicao e Curva/Flange; fl. 589 — Apex; fl. 864 — Vortex).
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Divergéncia 6 — Codigo “F”

Os produtos, em sua grande maioria, destinam-se a revestimento de
estruturas/equipamentos utilizados nos setores de usinagem/britagem.

Segundo o Fisco, esses ‘“‘materiais” podem ser classificados como
“revestimentos de borracha” (bandeja anti abrasiva, revestimento, revestimento cone,
revestimento cabecote, chapa borracha, guia borracha, lengos borracha, placa, placa
ceramica, placa revestimento, revestimento hélice, revestimento tampo, revestimento
bordas, revestimento cilindro, etc.), que nao mantém contato fisico como o minério
ou o rejeito industrial.

Para que esses produtos pudessem ser considerados como “intermedidrios”,
deveria a empresa autuada demonstrar que eles se adequam as disposi¢cdes contidas na
Instrucdo Normativa 01/86, o que ndo ocorreu.

Conforme ja salientado, segundo afirmacdo do Fisco,; respaldada em
diligéncia efetuada junto ao estabelecimento autuado, os/'produtos iem questdo nao
mantém contato fisico com o “minério ou o, rejeito industrial”, afirmacdo esta que nédo
foi rebatida pela empresa.

Além disso,.na' planilha elaborada pela Impugnante relativa ao-exercicio de
1996 (PTA n:° 01:.000139550-70 — Matéria Idéntica), a propria Autuada, as fls. 860,
862, 863, . 865, e 868, classificou o8 produtos— “revestimento fundo”,
“revestimentofvedacdo”, revestimento/luva, ;' “revestimento  diant./tras./suc¢do”,
“revestimento tampo” e ‘“revestimento lateral/expelidor”, como sendo destinados ao
uso e consumo do estabelecimento.

Por oportuno, por estar em sintonia com a presente decisdo, transcreve-se
abaixo parte’do Acorddo 15.713/04/2.%, que versa sobre matéria de idéntico teor, o qual
faz alusdao a diversos materiais ora analisados, seja neste item, seja nos itens anteriores:

“COMPULSANDO AS NOTAS FISCAIS ACOSTADAS SE CONSTATA
QUE AS MERCADORIAS ADQUIRIDAS SAO PECAS DE REPOSICAO
DIVERSAS, VORTEX (REVESTIMENTO DE BORRACHA), BANDEJA
ANTI ABRAS., MINERALFLEX (TUBOS PARA REJEITO DE MINERIO)
APEX (PECA DE REPOSICAO DO CICLONE), CURVA, MANGOTE
(PECA UTILIZADA NO BOMBEAMENTO), BOMBA PNEUMATICA,
BOCAL (CONEXAO DE REQUE E SUCGAO), MANDIBULA,
REVESTIMENTO CABECOTE (BEM COMO DIVERSOS OUTROS
TIPOS DE REVESTIMENTOS), ROTOR, SISTEMA LUBRIFICANTE
(IMOBILIZADO), TARUGO, TIRA BORRACHA, CARRETEL (TUBOS
UTILIZADOS NA USINA DE MINERIO PARA BOMBEAMENTO DE
MINERIO/REJEITO), CACHIMBO (PECA DE REPOSICAO UTILIZADA
NA TUBULAGCAO), SEGMENTO ROTOR, BOMBA PNEUMATICA,
GRELHA DE ARTICULACAO, JOELHO, PLACA REVEST.,
AQUECEDOR INDUTIVO (IMOBILIZADO), TALHA PNEUMATICA,
CALIBRADOR (IMOBILIZADO), DENTE, LONA FREIO, LiQUIDO
FLOCULANTE, CONE CERAMICO (USADO NO CICLONE, FUNGCAO DE
CONTENCAO), LENCOL BORRACHA, E CHAPA BORRACHA.”
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Pelo acima exposto, corretas se mostram as exigéncias fiscais relativas aos
produtos referentes a codificagdo analisada.

Observacoes Finais:

Argumenta, equivocadamente, a Autuada, no sentido da desnecessidade da
exigéncia do diferencial sobre bens do ativo, posto ser legitimo seu creditamento.
Trata-se de direitos distintos: um, o do Estado, de exigir o tributo em virtude da
realizacdo do principio federativo consagrado na Constitui¢do de 1988; outro, o do
Contribuinte, também de natureza constitucional, de ver garantido o principio da nao-
cumulatividade.

Perceba-se que o direito ao crédito decorre exatamente do adlmplemento
daquela obrigacao, sem o qual esse ndo se aperfeigoa.

No tocante a legalidade da exigéncia da diferenca de aliquota, ha que'se
dizer que a matéria esta disciplinada no art. 2.°, II, do RICMS/96, dispositivo este que
encontra alicerce no art. 6°, I, da Lei n.° 6.763/75,que assim estabelece:

Art. 6° - Jcorre (0, fato gerador do impostaz

II = na entrada no estabelecimento de
contribuinte de || mercadoria oriunda de outra
unidade da Federacédo, ~destinada a uso, consumo ou
ativo permanenteg.

Veja—se ainda, que ainstituicdo da cobranca tem sua validade na prdpria
Constltulg:ao Federal de 1988, através dos incisos VII e VIII, do § 2°, do artigo 155, os
quais, combinados, impoem a cobranga ora discutida.

Como é de conhecimento das partes, o art. 97, III, do Cédigo Tributério
Nacional, outorga a lei, em sentido estrito, o poder de estabelecimento da defini¢ao do
fato gerador. Com tais fundamentos, fica afastado o argumento da ora Impugnante de
que é impossivel a “cobranca de diferencial de aliquota na vigéncia da LC n.® 87/96,
por falta de previsao legal”.

Interessante, também, gizar que o entendimento encontra eco na doutrina do
proprio patrono da Impugnante, que assim leciona em seu magistral “Curso de Direito
Tributério Brasileiro™:

“No ART. 155, INCISO VII, “A” E “B”, AO CONTRARIO DA
IMUNIDADE DAS OPERAGOES INTERESTADUAIS COM ENERGIA
ELETRICA E COMBUSTIVEIS, O CONSTITUINTE DISTINGUIU ENTRE
CONSUMIDORES FINAIS NOUTRO ESTADO. NA HIPOTESE DESTE
NAO SER CONTRIBUINTE, ADOTOU O PRINCiPIO DO ICMS NA
ORIGEM, DEVENDO O IMPOSTO PERTENCER AO ESTADO DA
ORIGEM DA OPERAGCAO. NA HIPOTESE DE O DESTINATARIO SER
CONTRIBUINTE, REPARTIU ENTRE O ESTADO DE DESTINO E O
ESTADO DA ORIGEM DA OPERAGCAO A RECEITA DO ICMS,
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CABENDO AO ESTADO DO DESTINO A DIFERENGCA ENTRE AS SUAS
ALIQUOTAS E A INTERESTADUAL.

CoM A LEI COMPLEMENTAR N¢ 87/96, CONFIRMATORIA DA
CONSTITUICAO, O DIFERENCIAL DE ALIQUOTAS GERA CREDITO A
FAVOR DE QUEM PAGA.” (COELHO, SACHA CALMON NAVARRO.
CURSO DE DIREITO TRIBUTARIO BRASILEIRO. RIO DE JANEIRO:
FORENSE, 1999, P. 344)

Quanto aos argumentos da Impugnante em questionamento a incidéncia de
juros a taxa SELIC, incumbe salientar a competéncia deste e. Conselho de
Contribuintes, lembrando a previsdo contida no art. 142 da Lei n® 6.763/75:

Art. 142 - Nao se incluem na competéncia dos
6rgaos julgadores: -

I - a declaracdao de inconstitucionalidade ou| a
negativa de aplicacdo de ato-normativo; '

IT a aplicacdo de.edgiidade !

. ~ A~ i 5 N -
Cabe observar que os juros ndo compoem o ctédito tributdrio, mas sobre ele
incidem. O Cédigo Tributario Nacional, prevé: '

Art. 161 - O crédito nédo integralmente pago no
vencimento’ é acrescido, de juros de mora, seja
qual for /o motivo determinante da falta, sem
prejuizo /da imposigdo das penalidades cabiveis e
da aplicacado de quaisquer medidas de garantia
previstas nesta Lei ou em lei tributdria.

§ 1? - Se a lei nao dispuser de modo diverso, os
= juros de mora sdo calculados a taxa de um por
cento ao més.

A incidéncia de juros de mora estd disciplinada neste Estado pela Lei n°
6.763/75, como se vé:

Art. 127 - Os débitos decorrentes do nao-
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdao seu valor corrigido em funcdo da variacao
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para correcao dos débitos fiscais
federais.

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do nao-—
recolhimento de tributo e multa nos ©prazos
fixados na legislacdo, 1incidirdo Jjuros de mora
equivalentes a Taxa Referencial Didria - TRD -
acumulada, calculados do dia em gque o débito
deveria ter sido pago até o dia anterior ao de
seu efetivo pagamento.
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Pardgrafo unico - Na falta da TRD, os juros serao
obtidos tomando-se por base os mesmos critérios
adotados para cobranca dos débitos fiscais
federais.

A Resolucdo n° 2.880, de 13 de outubro de 1997, segue a adocdo da taxa
SELIC, vez que j4 previsto na Lei Federal n°® 9.430, de 27/12/96, que dispde:

Art. 5° O imposto de renda devido, apurado na
forma do art. 1°, serd pago em quota unica, até o
ultimo dia 10til do més subsegliente ao do
encerramento do periodo de apuracao.

§ 3° As quotas do imposto serao acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia - SELIC,—.para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro.dia’ do| segundo
més subseqliente ao do encerramento do periodo "de
apuragao até o ultimo dia /do més anteripr ao do
pagamento e de um_pof¥ cento no més do pagamentd.'

Assim prevé a citada Resolug@o:

TArt. 1¢/ 4+ Os| ‘créditos tributdriosj- -cujos
[ vencimentios/ ocorrerdo a/partir de 1° de janeiro
de 1998, Serao expressos em reais e, quando nao
pagos /nos prazos ' previstos em legislacgao
especifiica, acrescidos’ de multa e de Jjuros de
mora e€quivalentes—a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacéao e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

= § 1° ~ Em nenhuma hipdtese a taxa de juros de
mora prevista no caput poderd ser inferior a 1%
(um por cento) ao més.

S 2° - O percentual dos juros de mora,
relativamente ao més em que o pagamento estiver
sendo efetuado, sera de 1% (um por cento),

observado o disposto no artigo 2°.

§ 3° - A taxa SELIC serd divulgada, mensalmente,
mediante Comunicado do Diretor da
Superintendéncia da Receita Estadual,

relativamente ao més anterior, no Didrio Oficial
de Minas Gerais.

Conhecida a disciplina legal que rege o tema, ndo se vislumbra acatamento
ao pleito da Autuada.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante sdo insuficientes para
descaracterizar a infragdo.

Diante do exposto, ACORDA a 3.* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a2 unanimidade, em negar provimento ao Recurso de Agravo retido nos
autos. No mérito, também a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o
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lancamento, para excluir as exigéncias fiscais relacionadas aos itens Bit Ac¢o, Bit, Bits
Motoniv e Bit Epley. Pela Fazenda Estadual, sustentou oralmente o Dr. José Roberto
de Castro. Participaram do julgamento, além dos signatarios, as Conselheiras Glemer
Cassia Viana Diniz Lobato e Juliana Diniz Quirino.

Sala das Sessoes, 07/04/04.

Claudia Campos Lopes Lara
Presidente

José Eymard Costa
Relator
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