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EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - FALTA DE-RECOLHIMENTO DO
ICMS. Constatada a falta de recolhimento, pela-Autuada, do ICMS relativo a
diferenca entre as aliquotas referente a-aquisicdo, em operacgio interestadual, de
equipamentos destinados ao ativo permanente do  estabelecimento. | Infracao
plenamente caracterizada. Lancamento procedente. Décisao unanime.

RELATORIO

A ladtuag@o versa sobre falta de recolhimento do ICMS referente ao
diferencial entre as aliquotas interna e interestadual incidente sobre a entrada de
mercadorias procedentes de' outra ‘Unidade da Federagdo destinadas ao seu ativo
permanente.

Exigéncias de ICMS (6%) e Multa de Revalidagao.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 09/18, contra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 31/34.

DEciIsAo

Versa a autuacdo sobre a constatacdo de falta de recolhimento do diferencial
de aliquotas de ICMS incidente nas aquisi¢Oes interestaduais de bens destinados ao
ativo permanente do estabelecimento.

Exigéncias de ICMS (6%) e Multa de Revalidagdo, referentes a nota fiscal
n°® 093554, de 18.12.2003, emitida por Ficap S.A., sediada no Estado do Rio de Janeiro.

A matéria tem disciplina no art. 6°, I, da Lei n°® 6.763/75, que assim dispde:

Art. 6° - Ocorre o fato gerador do imposto:
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IT - na entrada no estabelecimento de
contribuinte de mercadoria oriunda de outra
unidade da Federacao, destinada a uso, consumo ou
ativo permanente.

Veja-se, ainda, que a institui¢do da cobranga tem sua validade na prépria
Carta, a Constitui¢ao de 1988, através dos incisos VII e VIII, do § 2° do artigo 155, os
quais, combinados, impdem a cobranga ora discutida.

Como é de conhecimento das partes, o art. 97, III, do Cédigo Tributério
Nacional outorga a lei, em sentido estrito, o poder de estabelecimento da definicdo do
fato gerador. Com tais fundamentos, fica afastado o argumento da ora Impugnante, de
que é impossivel a “cobranga de diferencial de aliquota na vigéncia da LC n° 87796, por
falta de previsao legal”.

Interessante, também, gizar que o entendimento encontra eco na doutrina do
préprio patrono da Impugnante, que assim leciona-em seu magistral “Curso de Direito
Tributario Brasileiro™: T '

“No art. 155, inciso VII, “a’ e “b”, ao contrdrio da‘ imunidade das
operagoes interestaduais com energia elétrica e combustiveis, o constituinte distinguiu
entre consumidores finais noutro Estado. Na | hipotese deste ndo ser contribuinte,
adotou o principio do ICMS na origem, devendo o' impasto pertencer ao Estado da
origem da operagdo. Na hipétese de o destinatdrio ser contribuinte, repartiu entre o
Estado de destino e o Estado da origem da operacdo a receita do ICMS, cabendo ao
Estado do destino a diferenca entre as suas aliquotas e a interestadual.

Com a Lei Complementar n° 87/96, confirmatoria da Constituicdo, o
diferencial de aliquotas gera crédito a favor de quem paga.” (COELHO, Sacha
Calmon Navarro. Curso de direito tributario brasileiro. Rio de Janeiro: Forense, 1999,
p. 344)

Argumenta, equivocadamente, a Autuada, no sentido da desnecessidade da
exigéncia do diferencial sobre bens do ativo, posto ser legitimo seu creditamento.
Trata-se de direitos distintos: um, o do Estado, de exigir o tributo em virtude da
realizacdo do principio federativo consagrado na Constitui¢do de 1988; outro, o do
Contribuinte, também de natureza constitucional, de ver garantido o principio da nao-
cumulatividade. Perceba-se que o direito ao crédito decorre exatamente do
adimplemento daquela obrigacdo, sem o qual esse nao se aperfeigoa.

Quanto aos argumentos da Impugnante em questionamento a incidéncia de
juros a taxa SELIC, incumbe salientar a competéncia deste e. Conselho de
Contribuintes, lembrando a previsdo contida no art. 142 da Lei n® 6.763/75:

Art. 142 - Nao se incluem na competéncia dos
6rgaos julgadores:
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I - a declaracdao de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo;

IT a aplicagéao de eqliidade.

Cabe observar que os juros ndo compdem o crédito tributdrio, mas sobre ele
incidem. O Cédigo Tributario Nacional, prevé:

Art. 161 - O crédito nao integralmente pago no
vencimento ¢é acrescido de Jjuros de mora, seja
qual for o motivo determinante da falta, sem
prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e
da aplicacdo de quaisquer medidas de garantia
previstas nesta Lei ou em lei tributdria.

§ 1° - Se a lei nao dispuser de modo diverseo, |os

juros de mora sdo calculados a taxa de um .por
cento ao més.

A incidéncia de juros de mora esta disc_iplinad_z} neste Estado pela Lei n°

6.763/75, como se vé:

[ |
Art. 127 / =} Os|/idébitas | decorrehtes [dd néaop-

__recolhimento/ de tributos /e multas no prazo legal

terdao seu valor corrigido em fungdo~da variacgéao
do poder/ aguisitivo, da /moeda, segundo criteérios
adotados /para |correcdo |dos— débitos fiscais
federayé.f | ] =

Art. /226 - Sobre os débitos decorrentes do nao-
recolhimento de tributo e multa nos ©prazos
fixados na legislacdo, 1incidirdo Jjuros de mora
equivalentes a Taxa Referencial Didria - TRD -
acumulada, calculados do dia em gque o débito
deveria ter sido pago até o dia anterior ao de
seu efetivo pagamento.

Pardgrafo tUnico - Na falta da TRD, os juros serdo
obtidos tomando-se por base os mesmos critérios
adotados para cobranca dos débitos fiscais
federais.

A Resolucdo n° 2.880, de 13 de outubro de 1997, segue a adocdo da taxa
SELIC, vez que j4 previsto na Lei Federal n°® 9.430, de 27/12/96, que dispde:
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Art. 5° O imposto de renda devido, apurado na
forma do art. 1°, serd pago em quota unica, até o
ultimo dia util do més subsegiiente ao do
encerramento do periodo de apuracao.

§ 3° As quotas do imposto seradao acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagao e Custdéddia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
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més subseqliiente ao do encerramento do periodo de
apuracao até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més do pagamento.

Assim prevé a citada Resolugdo:

Art. 1e - Os créditos tributérios, cujos
vencimentos ocorrerdao a partir de 1° de janeiro
de 1998, serao expressos em reais e, quando néao
pragos nos prazos previstos em legislacao
especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
mora equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custdédia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° - Em nenhuma hipdtese a taxa de juros.|de
mora prevista no caput poderd ser inferior "a |1%
(um por cento) ao més.

§ 2° - O percentual [dos juros de mora,
relativamente ao més em que o pagamento estiver
sendo efetuadoy; serd ' de!l 1% (u@ por | fecento),

observado o disposto no '‘artigo 2°.

. § 3° - A jtaxa SELIC serd divulgada, mensalmente,
mediante Comunicado | do Diretor da
Superinténdéncia da Receita Estadual,

reélativamente ao |més) anterior,no Didrio Oficial
de Minas Gerais. |

Conhecida a disciplina legal que rege o tema, ndo se vislumbra acatamento
ao pleito da Autuada.

Portanto, de ‘todo o;/acima exposto, verifica-se que restaram plenamente

caracterizadas as infringéncias a legislacdo tributdria, sendo, por conseguinte, legitimas
as exigéncias constantes do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatdrios, os Conselheiros Aparecida Gontijo Sampaio e Antonio César Ribeiro.
Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente Dr. Elcio Reis. Assistiu ao
julgamento, pela Autuada, Dr. Gabriel Prado Amarante de Mendonca.
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Sala das Sessoes, 08/09/04.

Francisco Mauricio Barbosa Simoes

Presidente/Revisor

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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