CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 15.511/02/1*

Impugnacio: 40.010103768-95

Impugnante: Miguel Martins e Outro

Coobrigado: Cia Importadora e Exportadora Coimex

Proc. do Sujeito Passivo: ~ Marcelo Jabour Rios/Outro

PTA/AL 01.000137835-46

IPR: 534/1325(Autuado)

CNPI: 28163699/0021-73(Coob.)

Origem: AF/Patos de Minas

Rito: Sumadrio

EMENTA | '

EXPORTACAO - DESCARACTERIZACAO - CAFE. Constatadas vendas de
café com fim especifico de exportacao, utilizando, indevidamente, da nao
incidéncia do ICMS, face a constatacao de que'a mercadoria fora submetida a
processo de rebeneficiamento, antes da efetiva ‘exportacido, contrariando o
disposto no § 2°, do art. 5° do /RICMS/96. Infracao caracterizada. Exigéncias
fiscais mantidas. Lancamento procedente. Decisao pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacgido versa sobre vendas de 250 sacas de café com fim especifico de
exportagdo. No entanto, a documentacio apresentada ndo comprova que a mercadoria
exportada € a mesma que foi vendida, descaracterizando assim a “ndo incidéncia”
prevista no artigo 5°, inciso III, do Decreto 38.104/96. Exige-se ICMS e MR.

Inconformado com as exigéncias fiscais, o Autuado impugna
tempestivamente o Auto de Infragdo (fls. 16/34), por intermédio de procurador
regularmente constituido, requerendo, ao final, a procedéncia da Impugnacao.

O Fisco apresenta a manifestacdo de fls. 57/79, refutando as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia da Impugnacao.

O Autuado, através de seu procurador constituido, vem aos autos em
documento protocolizado em 14/01/2002, juntando documento de arrecadacdo
comprovando o recolhimento de importancia que, no seu entendimento, seria a devida,
tendo em vista o disposto no art. 28 da Lei 14.062/2001, recolhimento este levado a
efeito pelo destinatdrio da mercadoria, também arrolado como sujeito passivo,
requerendo a extingao do processo e seu respectivo arquivamento.
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A Auditoria Fiscal em parecer fundamentado e conclusivo de fls. 87/88
propde o indeferimento do pedido.

DEcIsAo

Das Preliminares

1-Do Requerimento de Extincdo(Lei da Anistia)

O Autuado, através de seu procurador constituido, vem aos autos em
documento protocolizado em 14/01/2002, juntando documento de arrecadacdo
comprovando o recolhimento de importancia que, no seu entendimento, seria a devida,
tendo em vista o disposto no art. 28 da Lei 14.062/2001, recolhimento este levado a
efeito pelo destinatirio da mercadoria, também arrolado como sujeitg passwo
requerendo a extingdo do processo e seu respectivo arquivamento.

Entretanto, esta disposto no Art. 28 da referida Lei que: | .
“nos casos /em |'que O -pagamentg do | e¢rédito
~ tributdrio ensejdr‘a apropriacao do'imposgtqo, fica
dispensado o pagamento deste, desde que
recolhidds /as multas e os juros respectivos, nos
termos e na forma desta leil”

Ja o art. 3° do Decreto regulamentador prescreve:

“Art.; 3° - Nos <casos em gue o pagamento do

¢rédito tributdrio ensejar a apropriacdo do

imposto, fica dispensado o pagamento deste, desde

= quei-recolhidas as multas e os juros respectivos,
nos termos e na forma prevista nos artigos 6° e
7° da Lei n° 14.062, de 20 de novembro de 2001.

Pardgrafo unico - O disposto no caput somente se
aplica na hipdtese em que o sujeito passivo da
obrigagdo for o destinatdario da mercadoria ou
tomador da prestacdo de servicgo.”

As normas sé tém eficécia e alcance dentro do territério do ente politico que
as edita.

No caso concreto, muito embora o Coobrigado seja o destinatdrio da
mercadoria, a ele ndo pode ser aplicado o beneficio previsto nos dispositivos retro
transcritos por ser ele contribuinte de outro Estado da Federacao.

Desta forma, o requerimento do Autuado ndo pode ser acatado, devendo ser
dado prosseguimento ao contencioso.
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2-Da Nulidade do Auto de Infraciao

N3ao procede a pretensdo de nulidade do Auto de Infragdo, pois o mesmo
foi emitido com observincia dos requisitos previstos nos artigos 57 e 58 da
CLTA/MG.

Nos termos do § 1° do art. 58, as incorre¢des ou omissdes da peca fiscal ndao
acarretardo a sua nulidade, quando nela constarem elementos suficientes para
determinar, com seguranca, a natureza da infracdo e a pessoa do infrator ou
responsavel.

Do Mérito

A autuacdo fiscal versa sobre a constatacdo de que a Impugnante promoveu
a saida de 250 sacas de café em grdo beneficiado, no més de agosto/99, com fim
especifico de exportacdo, com amparo da ndo incidéncia do-ICMS, sem| a efetiva
comprovagdo da operacdo de exportacdo da mesma mercadoria.

O cerne da discussdo neste processo, € se o café constante da nota fiscal
emitida pela Impugnante é o mesmo café que consta dos' documentos de exportacao,
assim entendido aquele_produto que se'encontra absolutamente no mesmo éstado que
estava quando saiu do estabelecimento remetente. O Fisco entende-que houve
utilizagdo-indevida da ndo incidéncia /do imposto jd'que o café passou por processo de
beneficiamento ot rebeneficiamento, o que é vedado pela legislacio.

Impende observar que a mercadoria objeto da operacdao do lancamento em
lide, o café, possui a particularidade de ter sua descri¢do vinculada a classificagdes
técnicas obrigatorias por tipo, por peneira e por bebida, classificagdes estas, que sdo
fatores determinantespara influenciar a cota¢io do valor do lote do produto.

O art. 2°, do Anexo V, do Decreto n.° 38.104, de 28/06/96 - RICMS/96 |,
estabelece que no campo “Dados do Produto” na Nota Fiscal deverd ser aposto o
codigo adotado pelo estabelecimento para identificagcdo da mercadoria e sua descri¢do
compreendendo: nome, marca, tipo, modelo, série, espécie, qualidade e demais
elementos que permitam sua perfeita identificacdo, além de outros itens quantitativos.

Confrontando-se a nota fiscal de remessa da mercadoria e a nota fiscal de
exportacdo emitida pelo estabelecimento destinatdrio, verifica-se que, de fato, as
mercadorias s@o descritas com especificagdes diversas, nos referidos documentos,
confirmando a tese propugnada pelo Fisco de que antes da remessa do produto para o
exterior o mesmo tenha passado por processo de beneficiamento ou rebeneficiamento.

Neste sentido, o préprio Autuado, em sua defesa alega que: ‘“para
atendimento as exigéncias do mercado externo, torna-se necessdria uma adequagao a
nomenclatura, bem como uma melhor selecio de graos, para que a comercial
exportadora possa realizar a exportacdo de acordo com as regras estabelecidas pelo
SISCOMEX, e da forma como o produto € conhecido no exterior”. (grifo nosso)
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Ressalte-se que, nos termos do art. 222, Inciso II, alinea b, do
Decreto n.° 38.104, de 28/06/96 - RICMS/96, considera-se industrializacdo qualquer
operagdo que modifique a natureza, o funcionamento, o acabamento, a apresentagdao ou
a finalidade do produto ou o aperfeicoe para o consumo, tal como o processo de
beneficiamento.

Para andlise do tema, a luz da legislacdo vigente, € importante observar os
ditames do § 2° do art. 5°, do RICMS/96 que estabelece que a ndo incidéncia de que
trata o inciso II do referido artigo “somente se aplica a operacdo de remessa da
propria mercadoria a ser exportada posteriormente, no mesmo _estado em
que se encontre, ressalvado o seu simples acondicionamento ou reacondicionamento”

(g.n.).

Observe-se que a ndo incidéncia prevista no art. 3°, da Lei Complementar
n.° 87/96 alcanca as remessas de mercadorias remetidas com o_fim .especifico’ de
exportacdo, ndo alcancando as etapas anteriores de circulagdo.econdmica. '

Portanto, qualquer operacio que ocorra com.fins de alterar as caracteristicas
da mercadoria antes de sua remessa para o exterior resulta na perda dos incentivos
fiscais que essa lei reserva as operagdes de exportagdo. Do contrdrio estar-se-ia
admitindo a evasdo fiscal-"dos tributos incidentes em etapas que antecederem a
exportacao. T

No caso em tela, é certo’ que houve "0 rebeneficiamento, ou seja, o
aperfeicoamento da qualidade do produto, tendo €m vista a retirada de defeitos ou a
liga com outros cafés, alterando suas especificagdes e que este procedimento implica
em mudanga das classificagdes do produto influenciando no seu prego final.

Quanto “a- alegacdo’ da Impugnante de que as divergéncias entre as
descricdes dos cafés, nas Notas Fiscais de remessa com o fim especifico de exportacao
e nos documentos de exportacdo, decorrem das divergéncias entre as classificacdes
COB e a do SISCOMEX, tal assertiva nao deve prosperar uma vez que a classificacao

para fins de Registro de Exportacdo, no SISCOMEX ¢ totalmente lastreada na
Classificacao Oficial Brasileira — COB, sendo vejamos.

A classificagdo do café brasileiro compreende duas fases distintas: a
classificagdo por tipos ou defeitos e a classificacdo pela qualidade ou bebida. A
classificag@o por tipos admite sete tipos de valores decrescentes de 2 a 8, resultantes da
apreciacdo de uma amostra de 300 gramas de café beneficiado, segundo normas
estabelecidas na tabela Oficial Brasileira de Classificacdo. O Decreto n.° 27.173, de
14/09/1949, aprova as especificacdes para a classificagdo e fiscalizacao do café, além
da determinacdo do tipo da norma para a classificacdo por descri¢do, nas quais sdo
apreciadas as seguintes qualificacdes: café, fava, peneira, aspecto, cor, seca, preparo,
torracdo e bebida.

Tem-se que o Comunicado DECEX n.° 32/97 estabelece exigéncias de
classificagdes para fins de enquadramento dos cafés a serem exportados, visando
padronizar as exportacdes brasileiras em atendimento as exigéncias da demanda
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internacional pelo produto. O item II, do referido Comunicado, estabelece onze grupos
de tipos de classificagdo de café usando da nomenclatura da Classificacdo Oficial
Brasileira — COB. Portanto, ha perfeita harmonia entre a classificagdo existente na
padronizacdo exigida pelo DECEX e aquela contida na Classificacdo Oficial
Brasileira — COB.

Importante frisar que os ilicitos tributdrios ensejadores do lancamento em
lide tiveram como resultado a dupla penalizacdo dos Cofres Publicos Mineiros.
Primeiro, porque nao houve o recolhimento do imposto devido nas operagdes
interestaduais com a mercadoria, saida em transferéncia com a finalidade de ser
industrializada no destino (beneficiamento) antes de ser, posteriormente, exportada.
Segundo, por prejudicar o ressarcimento a que o Estado de Minas Gerais teria direito
pela desoneragdo da exportagdo de produtos, conforme determina a Lei Complementar
n.° 87, de 13/09/96, (Art. 31 e Anexo), considerando que o café de origem mineira, foi
exportado em outro Estado da Federacao.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes. . | .

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento, do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade;-eém indeferir o requerimento do Coobrigado pela extincao
do crédito tributdrio com os beneficios'da Lei n.914.062 de 20/11/2001 (Lei da Anistia )
Ainda em preliminar, também a unanimidade, em indeferir o pedido da Procuradoria da
Fazenda Estadual de considerar confissao o pagamento beneficiado pela Lei da Anistia.
No mérito, pelo voto de qualidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se as
exigencias fiscais. Vencidos_os /Conselheiros Windson Luiz da Silva (Relator) e
Wagner Dias Rabelo que o julgavam improcedente. Designado relator o Conselheiro
Jose Luiz Ricardo (Re'V.isor). Sustentou oralmente pela Fazenda Publica Estadual, a
Dra. Elaine Coura. Participou também do julgamento o Conselheiro Jorge Henrique
Schmidt.

Sala das Sessoes, 18/02/02.

José Luiz Ricardo

Presidente/Relator
MLR/Re
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