CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 14.486/01/2*

Impugnacio: 40.010102763.19

Impugnante: Belgo Mineira Participa¢do Industria e Comércio S/A
Proc. Suj. Passivo: Joaquim Falci Casteldes/Outro

PTA/AL 01.000137150.87

Inscri¢do Estadual: 367.932759.0016

Origem: AF/Juiz de Fora

Rito: Ordinério

EMENTA

EXPORTACAO - DESCARACTERIZACAO - 'Autuacio decorrente-de a
Contribuinte nao ter se debitado em operacoes nas'quais documentou serem de
exportacao, sem comprovar a sua efetivacao.' Acatadas, em parte, as razoes da
Defesa, para excluir, apés-a reformulacoes do crédito tributario ja efetuadas, as
exigéncias relativas as Notas Fiscais que acobertaram operacoes de exportaciao
efetivamente comprovadas. Exigéncias fiscais mantidas, em parte. Excluida ainda,
a multa isolada capitulada no inciso V, do artigo 55, daLei n.° 6.763, em razao de
nao ter constado do campo especifico do 'Auto de Infracdo, a descricio da
irregularidade a ela correlata, ¢ de ndo se encontrar a mesma objetivamente
comprovada nos autos. Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS em decorréncia de
nao comprovacgao da efetivagao de exportagdes e da descaracterizacao de operagdes de
exportacao.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna
tempestivamente o Auto de Infragdo (fls. 148 a 150), por intermédio de procuradores
regularmente constituidos.

Afirma, inicialmente, que, entre os documentos fiscais que o Fisco relaciona
como pertinentes a exportacdo hd um cancelado, ha um para o mercado interno, ha
operacdao de transferéncia de producdo do estabelecimento, sendo que todos estes,
exceto o cancelado tém destaque do Imposto. Além disso, ha outra nota fiscal cuja
mercadoria foi devolvida, por isso ndo foi exportada.

Alega que vdrias notas fiscais relacionadas pela Fiscal Autuante sdo
relativas a faturamento de variacdo cambial, como demonstrado no "Anexo [", ora
trazido a colagdo.
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Quanto as incompatibilidades entre datas apontadas no Al, assevera que o
procedimento adotado € o seguinte: hd notas fiscais emitidas quando da remessa ao
Porto; constatadas avarias em produtos ou a feita a "reversdao da venda para outro
cliente", estes sdo devolvidos acobertados por notas fiscais de entrada; ao final do més
ou carregamento do navio, sdo emitidas notas fiscais de saida com os produtos
efetivamente exportados. Junta o "Anexo 3" para comprovar o alegado.

Requer, ao final, a improcedéncia do Lang¢amento.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 1.526/1.530, refuta parcialmente as
alegacoes da defesa.

Argumenta que a documentacdo aduzida para suportar o argumento de que
muitas notas fiscais se referem ao faturamento de variacdo cambial ndo constituem
prova inequivoca do alegado, tendo em vista que as telas de sistema interno da empresa
nao sdo documentacgdo fiscal-contdbil e ndo informam suficientemente para ¢comprovar
o que se alega. Por outro lado, as notas fiscais ditas. como de varia¢gdao cambial ndo
mencionam as notas fiscais de origem, tendo side-aposto, & mio e posteriormente dados
relativos a tal situacdo, além do que trazem descricdo de, mercadorias, incluisive com
quantidade, valor e local de entrega. Ademais, os valores destas notas sdo |"elevados
demais" para retratar a-situacio pretendida, e ainda, a planilha trazida pela parte traz
uma cotacdo do dolar "aleatéria", ndo, retratando as, cotacdes da data de faturamento e
de embarque. '

Retifica a exigéncia relativa as incompatibilidades entre datas de embarque
e/emissdo de nota fiscal (item 2, no relato do Auto de Infracdo), mantendo tdo somente
as operacOes "para as quais ndo foram apresentadas notas fiscais de entrada, nem
alteragdes junto a Receita Federal"

Requer a procedéncia parcial do Lancamento, pelos valores remanescentes
apo6s-a reformulagdo do crédito tributério.

No prazo do pardgrafo 1° do artigo 100 da CLTA/MG, os patronos da
Autuada vém aos autos (fls. 1547 a 1653), acrescendo os seguintes argumentos, com
documentos anexos:

Quanto a sua alegacdo de que muitas das notas fiscais que sdo objeto do
feito fiscal tratam de faturamento de variacdes cambiais, exemplifica a corre¢do de sua
afirmacdo, citando o caso da nota fiscal de n° 244678, cuja correspondente venda teria
sido feita pela de n® 234174; apresenta memoria do célculo da variacdo da cotagdao do
dolar sobre o valor da operacdo, concluindo que este seria exatamente o valor da nota
fiscal alcangada pelo Auto de Infragdo.

Refuta o argumento do Fisco de que os valores se mostram elevados para
serem aquelas oscilacdes, asseverando que cada nota fiscal de faturamento se refere a
vdrias notas fiscais de vendas.
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Ainda sobre este topico, informa que a nota fiscal n° 281815 € relativa a 37
(trinta e sete) notas fiscais de venda, por isso consigna valor tio elevado.

No que se refere a segunda acusacao fiscal, de divergéncia entre as datas de
emissdo de documentos, que seriam posteriores as datas de efetivo embarque, esclarece
que no més de abril de 1999 foram constatadas diferencas de peso, a maior, apds o
embarque, com a conseqiiente emissdo das notas fiscais complementares, de n°s
234565, 234673 e 031699, conforme elucida novo Anexo que ora junta.

Para as notas fiscais n°s 244064, 246740 e 246741, alega que o importante é
que se provou a efetiva exportacdo da mercadoria, conforme o Anexo 3 que traz a
baila.

Informa que pela na constante da nota fiscal n® 268277 foram encontradas
avarias em alguns itens, devolvidos pelas notas fiscais n°s 000482 000483. Por isso,
emitiu-se posteriormente a de n° 272054, com a mesma quantidade de mercadorias sem
avaria, como prova o Anexo IV.

Reitera o pedido de improcedéncia do, Langamento.

O Fisco procede a recomposi¢do da conta grafica da Contribuinte| até entéo
ndo considerada, reformulando novamente o feito (fls. 1657/1660).Além disso,
engloba a segunda acusacdo na primeira, ou seja: permanece tdo somente uma
exigéncia de falta de recolhimento ou recolhimento a menor de ICMS em decorréncia
da nao efetivagao de exportacoes.

Relativamente as: ponderacdes aditadas pelo Sujeito Passivo, apenas
reafirma que j4 as refutou quando da Manifestacao Fiscal. Protesta pela manutengdo do
c¢rédito tributdrio, nos valores remanescentes apds a segunda reformulacgao.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls.1.664/1.670, opina pela procedéncia
parcial do Lancamento.

DEciIsAo

O Auto de Infracdo em andlise exige ICMS e respectiva MR em decorréncia
de a Contribuinte ndo ter se debitado em operagdes nas quais documentou serem de
exportacdo, sem comprovar a sua efetivacdo. Por considerar que os reais destinatdrios
das mercadorias eram diversos daqueles consignados nos documentos, exigiu-se
também a multa prevista no artigo 55, V, da Lei n°® 6.763/75.

As notas fiscais que inicialmente foram objeto do feito documentam
operagdes de vendas de producdo do estabelecimento e de mercadorias adquiridas de
terceiros, tém por destinatdrios pessoas situadas no exterior, descrevem os produtos,
respectivas classificacdes fiscais, unidade e valor unitério.
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Ap6s as reformulagdes do crédito tributédrio ja levadas a efeito pelo Fisco,
nido ha como acatar, relativamente as notas fiscais restantes, relacionadas em fls.
1.537/1.542. as justificativas apresentadas pelo Sujeito Passivo.

Para que se conclua pela efetivagdo das operacdes de exportacdo, mister se
faz a emissdo das Declaracoes de Despacho de Exportacao - D.D.E., ndo exibidas,
apesar de a Contribuinte ter sido intimado de sua apresentacao (vide Termo de Inicio de
Acao Fiscal).

A falta de tal comprovacio, o Fisco descaracterizou corretamente as
operacdes como de exportacdo, por conseguinte desfavorecendo as mesmas do amparo
da ndo incidéncia. A Autuada, no seu regular exercicio do direito a ampla defesa,
pretende que se mantenha a ndo tributacdo naquelas operacdes com esclarecimentos
baseados em fatos trazidos a colagdo em sua pega impugnatoria. Para lograr €xito em
seu intento, haveria a postulante que carrear aos autos provas realmente robustas,
capazes de superar a prova documental de que se vale o Fisco. '

A primeira alegagdo da Impugnante € no sentido de que a maior parte das
notas fiscais foram emitidas para fins de faturamento, das variacdes na cotagido do
dolar-fiscal.

De fato, o RICMS/96 prevé em seu artigo 14, inciso II, do Anexo V, que a
nota fiscal serd emitida no caso de reajustamento de prego de que decorra acréscimo do
valor' da mercadoria. Todavia, para configurdr a hipétese, a Autuada traz apenas
planilhas de sua emissdo (fls. 1552/a 1568), um célculo da dita variagdo cambial para
determinada nota fiscal (vide fls. 1548).

Tais argumentos, por si sO, destituidos da respectiva prova niao sao
suficientes para ilidir a constatacio documental. Isto porque a superacio da prova
documental ‘tem que ser inequivoca, ndo admitindo que sequer se questione sua
validade:

Ademais, hd que se considerar que algumas das informag¢des contidas nas
mesmas merecem reparos, conforme salientado no parecer da Auditoria Fiscal, seja no
tocante as cotacdes do ddlar ou no que se refere as justificativas apresentadas com
relagdo aos elevados valores consignados em algumas notas fiscais, vez que inexiste
nos autos qualquer demonstracdo comparativa que leve a comprovacdo do que foi
alegado.

Sobre as notas fiscais n°s 234565, 234673 e 031699, a justificativa
apresentada € que foram emitidas em decorréncia da constatacdo, posterior ao
embarque, de "diferencas de peso a maior".

Ocorre que as notas fiscais em questdo nao aludem a aventada ocorréncia,
ndo estabelecendo qualquer liame com os fatos narrados pela parte, pelo que se
impossibilita o acatamento do pleito.
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Os documentos acostados as fls. 1572 a 1588, em nada esclarecem os
argumentos aduzidos.

Ja no que se refere a nota fiscal n° 244064, vé-se que a ela se relaciona o
Despacho n° 1990488813/2, cuja situagdo como sendo "emitido comprovante de
exportacdo” (vide fls. 1594). Além dessa constatacdo ser suficiente para caracterizar a
saida para o exterior (desembaraco ja efetuado), o "Conhecimento" emitido para
transporte ferrovidrio internacional consigna inclusive um carimbo da estagdao de Bauru
- Sdo Paulo e menciona o discutido documento fiscal (fls. 1593).

Embora possa se estranhar que a saida de Juiz de Fora dada em 02/07/1999
(fls. 1589), fora "recebida" na cidade de Bauru no dia 01/07/1999 (fls. 1593), os
elementos descritos acima, notadamente o citado carimbo e a emissao do comprovante
de exportacdo, levam a conclusdo de que esta exportagdo se efetivou. -

Assim também, mesma sorte tem a Contribuinte, quanto as notas fiscais n°s
246740 e 246741. Apesar de ndo exibida a "D.D.E." e da emissao do "Conhecimento
Internacional de Transporte Rodovidrio" (fls.-1588) 'ndo/se mostrar suficienté para
provar o alegado, é de se notar que a averbacdo|da solicitacdo de despacho é o ato em
que a Fiscalizacdo Aduaneira aprova a DDE. Pelo documento de fls., 1587 conclui-se
ser esta a situagao (averba‘g‘ﬁo) pelo que se prova existir exportacao.

—Por fim, no que tange a nota fiscal n® 272054, também nio se provou a
exportacdo. Analisando as alegacdes constates da peca de-defesa, conclui-se pela sua
rejeigdo, jd que, nao € possivel afirmar que as devolugdes feitas mediante notas fiscais
de entradas que cita (n°s 000482 €/000483) guardam relagdo com a mencionada , de n°
2682717.

Ainda que-se postule diversamente, ndo hd nada nos autos que correlacione
estas operagoes com a que foi objeto do feito. Nao restou provada a concretizagdo do
negdeio-que a teve por instrumento.

Quanto a multa isolada capitulada no inciso do artigo 55, da Lei n.°
6.763/75, a mesma deve ser excluida. Primeiro, por nao ter sido mencionada no Auto
de Infracdo a irregularidade a ela correlata. Além disso, a ocorréncia da infracdo,
embora possa ser presumivel com relacdo as notas fiscais objeto do crédito tributdrio
remanescente, nao ficou objetivamente comprovada nos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o Langamento, para excluir dos
valores remanescentes, apds as reformulacdes do crédito tributario efetuadas pelo Fisco
em fls. 1.536/1.543 e 1.657/1.660, as exigéncias relativas as Notas Fiscais n.°s 244064,
246740 e 246741, excluindo ainda, a multa isolada capitulada no artigo 55, inciso V, da
Lei n.° 6.763/75. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros
Edwaldo Pereira de Salles e Glemer Céssia Viana Diniz Lobato.
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Sala das Sessoes, 18/09/01.

Windson Luiz da Silva
Presidente

Edmundo Spencer Martins
Relator

Br/
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