CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdio: 14.690/01/1*

Impugnacio: 40.10055621-80

Agravo Retido: 40.30002482-76

Impugnante/Agr: Prolécteos Industria e Comércio Ltda.
PTA/AIL: 01.000116700-51

Inscri¢do Estadual: 186.489840.00-54

Origem: AF/Contagem

Rito: Ordinario

EMENTA

Recurso de Agravo - Pericia - Constam dos autos elemeritos de prova que suprem
a pericia requerida, tornando-a desnecessaria. Recurso nao provido. Decisao
unanime.

ICMS - Escrituracio e Apuracdo Incorreta - Escrituracio no Livro Registro de
Saidas de valores de ICMS: inferiores aos destacados nos respectivos documentos
fiscais. Infracdo caracterizada. Razdes de defesa incapazes de elidir o feito fiscal.
Exigéncias mantidas. '

ICMS - Escrituracdo e Apuracao Incorreta - Escrituracdo no Livro Registro de
Saidas de valores das operacoes inferiores aos discriminados nos documentos
fiscais. Infraciio' caracterizada. Razoes de defesa incapazes de elidir o feito fiscal.
Exigéncias mantidas.

Nota Fiscal - Falta de Registro e pagamento do ICMS - Falta de escrituracio no
Livro Registro de saida, nao se debitando do ICMS devido, de documentos fiscais
emitidos. Infracao caracterizada. Correta a exigéncia de ICMS, MR e MI prevista
no artigo 55, inciso I da Lei n.® 6763/75.

Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a imputacgdo fiscal feita a Contribuinte, de incorrer,
no periodo de fevereiro de 1994 a setembro de 1996, nas seguintes irregularidades:

1) escrituragdao no Livro de Registro Saidas de valores do ICMS inferiores
aos destacados nos respectivos documentos fiscais de saidas;

2) escrituracdo no Livro Registro de Saidas de valores das operacoes
inferiores aos discriminados nos documentos fiscais de saida;

3) falta de escrituracdo no Livro Registros de Saidas de documentos fiscais.
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O Auto de Infracdo informa, ainda, que este procedimento ocasionou a falta
de recolhimento e recolhimento a menor do ICMS.

A Autuada apresenta Fatos Novos, a fl. 194, entretanto os mesmos foram
indeferidos, conforme Comunicado de f1.196, consequentemente foi lavrado o Auto de
Infracdo.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacgdo as fls.
210/217, aos seguintes fundamentos:

- afirma que, ao conferir o levantamento fiscal, deparou-se com
divergéncias, nos quadros que culminaram com a “recomposi¢do da conta corrente —
expressao real do movimento™;

- sustenta nio ter sido levado em conta o crédito a seu favor no valor de R$
15.697,42, referente ao lancamento errdneo no Livro Registro-de Saidas das Notas
Fiscais n.° 004880/881, que foram objeto de fiscalizacdo. Apesar de informada, quando
dos Fatos Novos, a fiscalizagdo omitiu tal diferenca na “recomposi¢do| de-conta
corrente — expressao real do movimento™; '

- salienta que, no Al n.° 01.000116700-51, constam como. s6cios
coobrigados Carlos Mauricio Pinheiro, 'Waldemar Pinheiro Silva, Flavio Pinheiro
Silva, Selma Fonseca Pinheiro Silva ¢ Renato Pinheiro Silva, contido os mesmos nio
mais-compoem 0 quadro societdrio da empresa, conforme é do conhecimento da
Reparticao Fazenddria. Os atuais socios sdo Fernando Pinheiro Silva e Ivete Peixoto
Pinheiro Silva, como consta do TO/que precedeu ao respectivo Auto de Infracao.

Ao final, requer a producdo de Pericia, apresenta quesitos e pede pela
procedéncia da impugnacao.

~_ Manifesta-se o fisco, contrariamente ao alegado pela defesa, as fls. 233/241,
as seguintes assertivas:

- afirma que as irregularidades demonstradas nos quadros de fls. 09/19 dos
autos estao comprovadas através dos documentos de fls. 33/193;

- quanto a alegacdo da defesa de lancamento errdneo no Livro Registro de
Saidas das Notas Fiscais n.” 004880/881, assevera que a Impugnante foi intimada a
apresentar as Notas Fiscais de saida relativas ao periodo de 16 a 31 de marco de 1995,
bem como os Livros Regitro de Saida e Apuracdo do ICMS;

- prossegue dizendo que, da andlise de tais documentos, foi constatado erro,
quando da escritura¢do, como imposto debitado, do valor de R$ 18.537,36, no LRS,
relativo as Notas Fiscais n.° 004880/881, sendo que o imposto correto apurado foi de
R$ 574,19 para a Nota Fiscal n.° 004880 ¢ R$ 2.265,75 para a Nota Fiscal n.° 004881.
Portanto, existe no langcamento destes documentos fiscais uma diferenca a favor da
Impugnante;
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- contudo, ressalta que, quando fora efetuado o somatdrio relativo as saidas
no periodo de 16 a 31 de marco de 1995, das Notas Fiscais n.’s 004880 a 004889, ja
considerando o valor correto do ICMS apurado para as de n.°s 004880/881, fora
encontrado o total de R$ 46.186,72, que € superior ao valor lancado pela Impugnante
no Livro Apuragdo do ICMS (R$ 40.023,09), portanto, na segunda quinzena de marco
de 1995, verificou-se diferenga a favor do Fisco no montante de R$ 6.163,63;

- entende que tal diferenca constitui um crédito tributdrio ndo contencioso,
uma vez que a Impugnante recolheu a menor o ICMS em virtude de ter declarado no
DAPI total do débito inferior ao somatério dos valores debitados no LRS. Situacdo
similar a discriminada no Quadro IV (fl. 21);

- prossegue salientando que tal diferenca ndo deve ser exigida na presente
acdo fiscal, mas em Auto de Infrag¢do especifico, de natureza ndo contenciosa;

- no que diz respeito aos coobrigados, todos ainda-constam como sOcios
atuais da Empresa no SICAF e constam ainda nos_documentos de/fls. 219 a 221,
apresentados pela prépria Impugnante, a assim sendo, /deveria ter comunicado 2
Reparticio Fazenddria as respectivas alteragbes ocorridas, nos termos do artigo 109, do
RICMS/96.

Por fim, pede a manuteng¢ao integral do feito fiscal.

© A Auditoria Fiscal indefere o requerimento de prova pericial feito pela
Impugnante, com fundamento no; artigo 116, incisos I, II e IV, da CLTA/MG,
consequentemente a Defendente interpde, tempestivamente, Recurso de Agravo, as fls.
257/259, aos seguintes fundamentos:

- .afirma._que na Impugnacdo € demonstrada, através dos quesitos
formulados, a necessidade de produgdo de prova pericial, em razdo da matéria de fato e
de direito ali explicitados;

- sustenta que a dependéncia das matérias tratadas nos PTA’s n.%s
01.000116700.51 e 03.000191445.33 implica apuraciao de valores ja pagos e exigidos
no referidos Autos de Infragdo, além de créditos que deixaram de constar da verificacao
fiscal susceptiveis de compensacao no crédito tributdrio apurado;

- sustenta que encurtamento do processo em virtude do indeferimento da
pericia, configura cerceamento de defesa.

Ao final, pede a revogacdao da decisdo agravada ou, em se mantendo tal
decisdo, a promocao da apreciacdo do Recurso de Agravo pela Camara em sessdo em
separado.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 260/262, propugna pelo ndo
provimento do Recurso de Agravo e pela improcedéncia da Impugnagio.

A 3* Camara de Julgamento exara o despacho interlocutério de fl. 265, para
que a Impugnante:
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1) junte aos autos os documentos mencionados no quesito n.° 1 (fls. 215 e
216), demonstrando qual a sua repercussao no crédito tributdrio;

2) aponte precisamente quais as Notas Fiscais canceladas e as devolucdes
de mercadorias questionadas que ndo foram levados em consideracdo nos quadros
relativos ao Auto de Infracdo;

3) anexe copias do Auto de Infragdo dito ndo contencioso e demonstre
claramente qual sua interferéncia no presente Auto de Infragao.

Deliberou-se ainda a abertura de vistas ao Fisco para manifestacdo e,
posteriormente a Auditoria Fiscal, para elaboragdo de parecer quanto aos documentos
trazidos.

A Impugnante comparece aos autos, a fl. 268, requerendo a dilagdao, do
prazo para o atendimento do despacho interlocutério exarado pela-Douta’Canlara.

Desta forma, a Auditoria Fiscal decide, nos'termos do Despacho de fl.270,
atender parcialmente o requerimento da Impugnante, no sentido de conceder D prazo de
mais 10 dias, a contar do recebimento da/intimagao do refendo Despacho

Contudo, a Defendente nao se manifesta, tampouco anexa documentos.

DEciIsAo

A autuagdo versa sobre a imputagdo fiscal feita a Contribuinte, de incorrer,
no periodo de fevereiro/de 1994 a setembro de 1996, nas seguintes irregularidades:

- l)'escrituragdo no Livro de Registro Saidas de valores do ICMS inferiores
aos destacados nos respectivos documentos fiscais de saidas;

2) escrituracdo no Livro Registro de Saidas de valores das operacdes
inferiores aos discriminados nos documentos fiscais de saida;

3) falta de escrituracdo no Livro Registros de Saidas de documentos fiscais.

O Auto de Infracdo informa, ainda, que este procedimento ocasionou a falta
de recolhimento e recolhimento a menor do ICMS.

Do Recurso de Agravo Retido nos Autos

A Auditoria Fiscal, sustenta que o pedido de prova pericial suscitado pela
Impugnante nido envolve questdes que requeiram propriamente a producdo de prova
pericial. Os quesitos referem-se a fatos suficientemente esclarecidos nos autos.

Tendo em vista o Despacho de fl. 256, item 1, privilegiou-se a produgdo de
provas por parte da defesa, relativamente ao Quesito 1, formulado pela mesma.
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Ainda assim, a Impugnante nada trouxe aos autos no sentido ratificar suas
alegacoes, tampouco de confirmar a necessidade da requerida prova pericial, mesmo
tendo sido atendido seu pleito de dilatagdo do prazo para se manifestar.

Desta forma, considerando a prépria desidia da Defendente, bem como o
fato de os demais Quesitos ndo interferirem no julgamento da presente acdo fiscal,
somos pelo ndo provimento do Recurso de Agravo Retido nos Autos.

Da Preliminar

Afirma a Impugnante que, no Al n.° 01.000116700-51, constam como
socios coobrigados Carlos Mauricio Pinheiro, Waldemar Pinheiro Silva, Flavio
Pinheiro Silva, Selma Fonseca Pinheiro Silva e Renato Pinheiro Silva, mas queos
mesmos nao mais compdem o quadro societdrio da empresa, o que-seria do
conhecimento da Reparticio Fazenddria. Afirma ainda que os atuais socios "sdo
Fernando Pinheiro Silva e Ivete Peixoto Pinheiro Silva, come consta do Termo'de
Ocorréncia que precedeu ao respectivo Auto de Infragao.

No entanto tais argumentos nao merecem 'acolhida. Corro olrando 0
entendimento explicitado pela Fiscalizagdo, quando de 'sua manifestagdo, temos que
todos ainda constam come-socios atuais da Empresa no SICAF e constam 'ainda nos
documentos de fIs. 219 a 221, apresentados pela propria Impugnante. '

Desta/ forma, temos que o procedimento correto a ser adotado pela
Impugnante, seria a comunicac¢do a Reparticio Fazenddria das respectivas alteragdes
ocorridas, nos termos do artigo 96, inciso V, do RICMS/96, a saber:

YArt. 96 - Sao obrigagdes do contribuinte do
- imposto, observados forma e prazos estabelecidos

na “legislacdo tributédria, além de recolher o

imposto e, sendo o caso, o0s acréscimos legais:

V - comunicar a reparticdo fazenddria, no prazo
de 5 (cinco) dias, contado do registro do ato no
6rgao competente, ou da ocorréncia do fato,
alteracdo contratual ou estatutédria, mudanca de
endereco, venda ou transferéncia de
estabelecimento ou encerramento de atividade;

Isso posto, somos pela manutengdo dos nomes dos sOcios na peca
formalizadora da presente acdo fiscal, j4 que constantes do Contrato Social da
Defendente, a época da autuacdo e nenhum documento suficientemente capaz de
demonstrar a alteracdo desta situagao foi trazido aos autos.
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Do Mérito

Inicialmente, destacamos que as irregularidades constantes do Auto de
Infragdo estao claramente demonstradas nos Quadros I a III (fIs. 09/16).

Constam dos mesmos os ndmeros das Notas Fiscais, os valores das
operagdes consignadas nas mesmas, os respectivos valores destacados do ICMS, os
valores e as diferencas efetivamente apurados.

Cumpre salientar que toda a documentacdo probante encontra-se anexada
aos autos as fls. 33/193, e que, tendo em vista o ndo atendimento ao Despacho de fl.
265, bem como dos demais documentos que compdem os autos a Defendente nada
apresenta no sentido de afastar as imputacdes a que fora submetida.

No que diz respeito 2 recomposicio da conta gréfica, da andlise-dos autos,
evidencia-se que foi considerado o valor correto das Notas Fiscais. n.’s 004880/881 e
que foi apurado, através do somatério das notas fiscais emitidas no periodo, um valor
superior ao langado pela Impugnante em seu Livro Registro de Apuragao do ICMS. Tal
diferenca foi exigida como crédito tributdrio-n@o contencioso. '

Desta forma, temos por corretas as exigéncia_s fiscais referentes lao ICMS,
apurado apds recomposi¢do-da conta grafica. Corretas, ainda, as exigéncias referentes a
Multa Isolada prevista no artigo 57, da Lei n.° 6.763/75, tendo em vista a escrituragao
de valores a-menor no livro Registro de Saidas, bem como as relativas a Multa Isolada
prevista no artigo 55, inciso I, da citada Lei, tendo em'vista a falta de registro de
documentos no Livro Registro de Saidas.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infragoes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em rejeitar a argiiicio do pedido de exclusdo dos sécios relacionados no
Auto de Infracdo, diante do fato dos mesmos constarem como tal nos arquivos da
Secretaria de Estado da Fazenda (SICAF) e ndo ter sido solicitada alteracdo pela
Impugnante conforme determina a legislacdo. Em seguida, também a unanimidade, em
negar provimento ao Recurso de Agravo retido nos autos. No mérito, ainda a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se as exigéncias fiscais.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Francisco Mauricio
Barbosa Simdes e José Eymard Costa (Revisor).

Sala das Sessoes, 19/02/01.

José Luiz Ricardo
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
JP/
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