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Inscri¢do Estadual: 461.001791.1611

Origem: AF/MI- Contagem

Rito: Ordinério

EMENTA

Nota Fiscal — Falta de Registro e de Pagamento do ICMS — Constatado a falta de
recolhimento do ICMS relativo as operacdes internas e de exportacoes em
decorréncia da falta de registro dos respectivos documentos fiscais no Livro
Registro de Saidas. A-argumentacao de centralizacio da escrita fiscal pela
Autuada nao procede, uma vez que na época da ocorréncia do fato gerador, tal
procedimento ainda ndo havia sido autorizado. Legitimas as exigéncias fiscais
frente | ao  principio da autonomia dos estabelecimentos. Impugnacao
improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do ICMS relativo a
operagoes especificas realizadas pela Autuada (operagdes interna e de exporta¢do), em
decorréncia da falta de registro dos respectivos documentos fiscais no Livro de
Registro de Saidas, referente ao exercicio de 1995.

Conforme consta no relatério do Al, o crédito tributdrio referente ao periodo
de 01 a 15 de agosto/95, com as respectivas multas de revalidacao e isolada integral, foi
quitado através do DAE n.° 682 de 02.08.96, no Bemge S.A.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 120/127, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 173/175.

Em virtude da juntada de documentos pelo Fisco as folhas 179/187, foi
aberto vista dos autos ao sujeito passivo, que nao se manifestou.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 193/200, opina pela improcedéncia da
Impugnacdo.
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DEciIsAo

O Auto de Infracdo em comento, tem por objeto a falta de registro no LRS
de documentos préprios, com a conseqiiente falta de recolhimento do ICMS relativo a
operacOes especificas realizadas pela Autuada, referente ao exercicio de 1995. Face as
disposicdes do artigo 16, incisos VI, IX e XIII, da Lei n.° 6.763/75, e dos artigos 108,
incisos IIT e XVII, 139, 494 e 520 do Decreto n.° 32.535/91, foi formalizado o crédito
tributario constituido de ICMS e MR.

A planilha demonstrativa dos documentos fiscais de saidas, em operacdes
internas, nao escrituradas no LRS € apresentada pelo Fisco a fl. 05. As cépias das notas
fiscais foram autuadas as fls. 10/22, e a do LRS as fls. 23/36. As copias dos DAPI dos
periodos considerados na peca fiscal encontram-se as fls. 37/45. =

O recolhimento a menor de ICMS nas operacdes de exportacao, por falta'de
registro, sob o titulo de saidas, do total dos valores contdbeis e fiscais extraidos do
LRS, no Livro Registro de Apuragdo do ICMS —Consolidado, relativo ao periedo de
16 a 31 de agosto de 1995, € demonstrado ' a fl, 07. Os documentos correspondentes
foram autuados as fls. 46/51, sendo: a)/cépia do LRAICMS consolidado — fl. 46; b)
copias de DAPI dos estabelecimentos centralizados — fls. 47/51. O demon trativo do
crédito tributdrio é apresentado a fl. 06; -

Requer a Impugnante a revisdo do lancamente;-ao argumento de que por
ocasido de sug manifestacdo de “Fatos Novos esclareceu que o ICMS devido pelo seu
estabelecimento, Inscricdo Estadual n.° 461. 001791.16.11, foi recolhido através dos
seus outros estabelecimentos, quais sejam: a) ‘“Tamandud” — Insc. Est. n.°
448.001791.10.20 e; b) “Pico” — Insc. Est. n.° 319.001791.04.12.

A 'Impugnante admite a ocorréncia do fato gerador da obrigagao tributdria.
Porém, alega que o ICMS correspondente foi recolhido, através de seus outros
estabelecimentos, sendo tal procedimento ndo vedado pela legislacdo tributdria, mesmo
porque, os estabelecimentos do mesmo contribuinte sdo solidarios pelo pagamento do
imposto. Menciona o art. 11, IV, da Lei Complementar n.° 87/96. Acrescenta que o art.
761 do RICMS/91, vigente a época dos fatos, autorizava a centralizagdo, em um unico
estabelecimento, da escrituracdo fiscal, da apuragdo e do pagamento do ICMS.

Requer a procedéncia da Impugnacao.

Muito embora reconheca o descumprimento da obrigagdo acesséria, em sua
defesa, a Impugnante sustenta que o imposto correspondente foi pago com o
lancamento dos documentos na escrita fiscal de dois outros estabelecimentos da
Autuada.

No entanto, os argumentos apresentados pela Impugnante ndo produzem

efeitos para fins de cancelamento das exigéncias fiscais formalizadas no presente Auto
de Infracdo, pelos motivos que passaremos a expor.
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Inicialmente, o ICMS rege-se pelo Principio da Autonomia dos
estabelecimentos, o que significa que cada estabelecimento do mesmo contribuinte é
autdbnomo, no tocante ao cumprimento das obrigagdes principal e acessoria do imposto.
Assim, embora pertencente ao mesmo titular, cada estabelecimento deve possuir sua
propria inscri¢do no cadastro do Estado e manter seus proprios livros e registros.

A legislacdo mineira contempla tal ordenamento no artigo 24 da Lei n.°
6.763/75, assim como nos arts. 89 e 91 do Decreto n.° 32.535/91 — RICMS/91.

Neste sentido, os argumentos de defesa da Impugnante contrariam a
legislacdo, posto que os documentos fiscais ndo poderiam ter sido escriturados em
livros ficais de outros estabelecimentos da Autuada.

Considerando a hipétese de que o imposto devido pelas operacdes
promovidas pela Autuada, objeto do presente Al, tenha sido recolhido por outros
estabelecimentos, o procedimento correto a ser adotado é o_pedido de restituicao'de
indébito a ser formulado pelos estabelecimentos que_teriam efetuado recolhimento.a
maior do ICMS. . ' [ .

. |
Nio obstante o expresso acima, algumas consideragdes se fazem necessarias
no tocante aos documentes-trazidos aos/autos pela Impugnante, assim como em relacao
ao argumento de centralizacdo em um unico estabelecimento fiscal da escrituracao,
apuracgdo-e pagamento do ICMS. '

Conforme quadro de fl: 128, afirma a Impugnante que o pagamento do
imposto das operagdes realizadas’ no estabelecimento de Insc. Estadual n.°
461.001791.16-11, ora Autuada, se efetivou através de seus estabelecimentos de Insc.
Estadual n.” 448.00_1791.10—20 e 319.001791.04-12, sendo denominados,

respectivamente “Tamandud” e £Pico”.

O Fisco, por ocasido da manifestagdo sobre os Fatos Novos, informa sobre a
coincidéncia, entre seus diversos estabelecimentos, de documentos fiscais autorizados e
emitidos em mesma espécie, série, subsérie e numeracdo (conforme ultimo paragrafo
da fl. 93).

Nos documentos trazidos apds manifestacdo fiscal a Impugnacdo (fls.
182/187), verifica-se que para os trés estabelecimentos considerados pela Impugnante

(IE: 461.001791.16-11 — Autuado, 448.001791.10-20 e 319.001791.04-12) existem
AIDF distintas para documentos com mesma numeragao, série e subsérie.

Da andlise dos langamentos dos Livros de Registros de Saidas dos
estabelecimentos “Tamandud” e “Pico” (fls. 142/143 e 160/161), verifica-se que a
seqiiéncia dos nimeros das notas fiscais lancadas, assim como das respectivas séries, €
bastante semelhante a seqiiéncia das notas fiscais lancadas no LRS do estabelecimento
Autuado (fls. 25/36).
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Alega a Impugnante que seu procedimento encontra fundamento no art. 761
do RICMS/91, que autoriza a centralizacdo da apuracido e pagamento do ICMS em um
unico estabelecimento do contribuinte.

Em consulta ao SICAF, verifica-se que por ocasido da emissdo dos
documentos fiscais objeto da autuagdo, o estabelecimento Autuado ndo se encontrava
sob regime de escrituracdo centralizada. A Inscri¢cdo da Autuada passou a ter sua escrita
centralizada a partir de 01.03.96, sendo a Inscricdo do estabelecimento centralizador de
n.° 448.001791.05-20 (ndo mencionado pela Impugnante).

Os estabelecimentos mencionados pela Impugnante, em cujos livros fiscais
teriam sido registrados os documentos autuados, também passaram a ter a escrita
centralizada a partir de 01.03.96 ( Insc. n.” 448.001791.10-20 e 319.001791.04-12).

Em consulta ao SICAF, verifica-se que para o estabelecimento de Insc..n.°
448.001791.10-20 nao existe registro como centralizadora _de-escrita’ fiscal. Para o
estabelecimento de Insc. n.° 319.001791.04-12, consta, no, SICAF, que passou a ser
centralizador a partir de 01.01.2000. . .

[l |

Portanto, considerando que por ocasido da emissdo dos documentos fiscais
objeto da autuacdo, o.estabelecimento Autuado, ndo estava sob regime de escrita
centralizada, prevalece a aplicacdo do Principio de ‘Autonomia dos estabelecimentos.

+ Concluindo, em vista do Principio/da Autonomia dos estabelecimentos,
legitimas sdo as exigeéncias fiscais formalizadas no-presente Auto de Infracao.

Diante do exposto; ACORDA a 6* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a Impugnagdo, nos termos do parecer da
Auditoria Fiscal, ressalvado aos estabelecimentos do Autuado ( Tamandud e Pico ) o
direito de solicitarem restituicdo do indébito, caso comprovado o recolhimento a maior
do ICMS: Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Lazaro
Pontes Rodrigues e Angelo Alberto Bicalho de Lana ( revisor).

Sala das Sessoes, 30/05/2000

Cleomar Zacarias Santana
Presidente

Marco Antonio Martins Patrus
Relator

MAMP/MFMRLS
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