CONCOBRENCIA N° 1191001 0000124/2010 — SEF/MG
ATA DA REUNIAO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS

Entre os 17 a 25 de margo de 2011, nas dependéncias da SEF/MG, reuniram-se os membros
da Comisséo Especial de Licitagdo, designados pela Portaria SPGF/SEF, n° 24, de 25/11/2010,
abaixo assinados, para julgar, com base na andlise da Equipe Técnica/SEF, a Proposta
Técnica apresentada pelo Licitante habilitado na Concorréncia n® 11910001 0000124/2010.

I - HISTORICO

A sessdo publica de abertura do envelope n° 2 (Proposta Técnica) foi realizada no dia
17/03/2010, com a participagio do licitante habilitado, CONSORCIO SYNESIS -, SAS -
GEOSISTEMAS.

Nessa sesséo, foi informado pelo Presidente da CEL que os documentos da Proposta Técnica
seriam analisados detida e posteriormente, em reunido interna, pelos membros da CEL, sendo
seu resultado divulgado em sessdo publica a ser agendada oportunamente, e disponibilizado
na pagina da SEF/MG (www.sef.mg. gov.br) e no Portal Compras (www.compras.mg.gov.br),
sendo informado ainda que, nos termos do subitem 1.8 do ato convocatério, o licitante sera
cientificado, via e-mail, da data e horario da sessdo publica para divuigagdo do julgamento da
proposta técnica, ocasido em que sera aberto o prazo para interposi¢io de recurso, caso nao
seja renunciado o direito de interposi¢ao de recurso por parte do licitante.

Il — ANALISE DA EQUIPE TECNICA/SEF

A Equipe Técnica/SEF, formada pelos membros da CEL, Eufrasio Cambui Junior e Wieland
Sibschineider, procedeu a andlise da documentagao relativa & Proposta Técnica apresentada
pelo licitante habilitado, juntamente com os demais membros da Comissdo Especial de
Licitagao.

Em anexo a esta Ata, seguem a planilha detalhada de pontuacido e documento, assinado
digitalmente, atestando a aferi¢do dos requisitos dos softwares oferecidos.

Il - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA
Nos termos do Edital foram adotados os seguintes critérios:

() A Avaliagdo da Proposta Técnica foi feita através da andlise dos Fatores de
Pontuacéo Técnica, no que tange ao atendimento das exigéncias do edital e foi avaliada
e classificada por meio dos fatores e critérios de julgamento, na forma estabelecida nos
subitens 2.2.2,2.2.3, 2.3.2, 2.4.1.3, 2.4.2.2 e 2.5.1 do Anexo IV (Critérios de Avaliagao e
pontuacéo ~ Técnica e Preco) do edital.

(i) Nota Técnica (NT) — Nos termos do subitem 1.3.1, alinea “a”, do Anexo IV do edital,
a Nota Técnica foi obtida mediante o somatério do total de pontos obtidos nos subitens
222,223,23.2,2.4.1.3,2.4.2.2 e 2.5.1 do respectivo Anexo IV.

(iii) Desclassificagdo: — Nos termos do subitem 1.3.1, alinea “¢” do Anexo IV do edital,
ficardo habilitadas para abertura das propostas de prego, todas as propostas que
obtiverem Indice Técnico (IT) igual ou superior a 0,60.

(iv) indice Técnico (T) - Nos termos do item 1.3.1, aliena “b” do Anexo IV do Edital, o
Indice Técnico (IT) € o resultado obtido pela divisdo da Nota Técnica (NT) de cada uma
das propostas pela Nota Técnica (NT) que obteve a maior pontuacéo, a saber:
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IT = Nota Técnica (NT) da proposta em exame / Maior Nota Técnica (NT) obtida por um
dos Proponentes..

IV - DA PONTUGAO FINAL DA PROPOSTA TECNICA

De conformidade com a analise da proposta técnica realizada pela Equipe Técnica/SEF, e
integralmente acolhida por esta Comissao Especial de Licitagdo, o licitante logrou o total de
100 pontos, equivalente a 71,94%, de forma assim distribuidos:

> Fator Suporte a Servigo (subitem 2.2.2 do Anexo IV do edital): 10 pontos por ter
apresentado 5 atestados.

> Pontuagdo Adicional (subitem 2.2.3 do Anexo IV do edital): 17 pontos. por ter
apresentado 5 atestados. S

> Fator Desempenho (subitem 2.3.2 do Anexo IV do edital): 66 pontos, por ter atendido
aos subitens 2.3.2.1 2 2.3.2.9)

> Fator Qualidade — responsavel Técnico (subitem 2.4.1.3 do Anexo IV do Edital): 2
pontos, por ter apresentado 1 atestado.

» Fator Qualidade — Implementador de Solugbes (subitem 2.4.2.2 do Anexo IV do
Edital): 0 (zero) pontos, por ndo ter comprovado escolaridade adicional.

> Fator Compatibilidade (subitem 2.5.1) do Anexo IV do Edital): 5 pontos, por ter
apresentado 4 atestados.

V- INDICE TECNICO e CLASSIFICAGAO

Para a apuragéo do indice Técnico considerou-se, nos termos do subitem 1.3.1, alinea “b”, do
Anexo IV do edital, a divisao da Nota Técnica respectiva pela maior nota técnica obtida por um
dos proponentes, gerando entdo o indice Técnico de 1, que devera compor parte da pontuagao
final apds a abertura do envelope n° 3 (Proposta de Preco).

Considerando que a proposta técnica apresentou todas as exigéncias previstas no ato
convocatério, e ainda, ultrapassou o minimo de 0,6 no Indice Técnico, esta Comissdo Especial
de Licitagdo declara como classificada a proposta técnica apresentada pelo CONSORCIO
SYNESIS — SAS — GEOSISTEMAS.

VI — CONSIDERAGOES FINAIS

A) Cumpre registrar que esta CEL decidiu por ndo considerar os profissionais abaixo
relacionados, indicados na proposta técnica do licitante, para participar da equipe técnica,
sob as seguintes justificativas:

> Antdnio Rodrigues Martins Junior, Welligton Christian Rodrigues Alves, e Eduardo
Camargo de Aratjo pela falta de comprovacgéo do vinculo de natureza permanente com
o licitante, nos termos do subitem 10.1.5.1 do edital.

> Magda Crosgnac Vogel, pela falta de apresentacéo do curriculo e de comprovagéo do
vinculo de natureza permanente com o licitante, nos termos dos subitens 10.1.4 e 10.1.5,
respectivamente.

B) Ato continuo, levando-se em conta que: 1) o quantitativo para a composicao da equipe
técnica nao foi fixado no ato convocatério; 2) os profissionais acima referenciados nio
integram a pontuagdo técnica do licitante, visto que, nos termos dos subitens 2.4.1.3 e
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2.4.2.2 do Anexo IV do edital, apenas o responsavel técnico e o implementador de solugao
serdo pontuados para fins do julgamento da proposta técnica; 3) existe possibilidade de
alteragao da equipe técnica, conforme previsto na Clausula Oitava da Minuta do Contrato
(Anexo IX do edital), e, baseando-se nos principios norteadores da administragao publica,
dentre outros, o da finalidade, da razoabilidade e do interesse publico, esta CEL decidiu em
considerar como membros da equipe técnica, os demais profissionais indicados na proposta
técnica do licitante, abaixo relacionados, por terem cumprido todas as exigéncias do edital,
sobretudo as previstas os subitens 10.1.4 e 10.1.5: apresentagdo de curriculos e
comprovacao do vinculo de natureza permanente com o licitante, respectivamente.

v Paulo Watanabe (Responsavel Técnico)

v Anderson Rezende Franco (Implementador de Solugdes)
v" Rejane Cristina dos Santos Silva (participante da equipe)

v Renato Caixeta Carneiro (participante da equipe)

v Rodrigo Santos Soares (participante da equipe)

v' Claudio Lucio Val Lopes (participante da equipe)

v Erick Roberto Furst Brito (participante da equipe)

v Anténio Marcos Pires Martins (participante da equipe)

v Luciano Ghilarducci (participante da equipe)

v Lilian Fernanda Castilho de Almeida (participante da equipe)

Franqueada a palavra a quem dela quisesse fazer uso para consideragbes adicionais, nao
houve manifestacao dos presentes.

O resultado deste julgamento sera divulgado em sess&o publica a ser realizada no dia
28/03/2011 e cientificada, via e-mail, ao licitante, nos termos do subitem 1.8 do edital, e
disponibilizado na pagina da SEF/MG (www.sefmg.gov.br) e no Portal Compras
(www.compras.mg.gov.br), abrindo-se o prazo para interposigdo de recursos, caso nao haja
rendncia ao direito de interposicao de recurso por parte do licitante, a ser solicitada na proxima
sessao publica para divulgagao do julgamento da proposta técnica.

Nada mais havendo a tratar, deu-se por encerrada a reunido, a qual foi lavrada a presente Ata,
assinada pelos membros da Comisséo Especial de Licitagao presentes:

s

Augusto de Garvalho Neves Eliana M&ra Marcolino
Presidente — MASP 669.868-2 Membro Suplente — MASP 363.129-8
r 7

-7 )
Eufrasio Camifui Jyhiér ané' Sit
Membro/Técnico — MASP 387.929-3 Mémbro/Técnico —

Rewate V. Loide

Renata Viana Simoes
Membro Suplente - MASP 669.573-8




LICITANTE:

Suporte a Servlgs .

Sera pontuado neste fator a experiéncia comprovada por meio da apresentagéo de até 5 (cinco)

Aneel, Cemig,

Desempenho

i

3.2.1: Capacidade de executar algoritmos estatisticos durante os processos de extragao,

222 :ti:'::n‘:: dos atestados de capacidade técnica fornecidos por clientes do LICITANTE (empresas atestantes,| 10 10 |Petrobras, Martins,
P pessoas juridicas do direito pablico ou privado) Grupo Pao de Agucar
Implementagdo, demonstrada nos atestados pontuéveis pelos critérios definidos em 2.1, de
Solugdo de|solugdo comumente denominada pelo mercado de Solugdo de Relacionamento com Clientes, que :
; = h " o PR ¥ Aneel, Martins, Grupo
2.2.3.1|Relacionamento cominciua a geragdo de carteiras de clientes e descoberta de relagdes nao-triviais entre os diversos| 3 3 Péo de Aglcar
Clientes atributos desta entidade (cliente) e cutras entidades de forma a demonstrar comportamentos e
tandéncia;
Implementagao, demonstrada nos atestados pontuédveis pelos critérios definidos em 2.1, de
2.2.3.2 | Econometria solugédo na &rea de econometria, que envolva o teste de modelos econométricos e a manipulagdo] 6 4  |Cemig, Petrobras
e pradugdo de indicadores econdmicos, assim como, inferéncia, previsio e simutagio de cenérios
Implementacdo  nos Caso a implementagao a que se referem os atestados pontuéveis pelos critérios definidos em 2.1{ . Aneel, Cemig,
2.233| TP ¢ for relativa aos Gltimos 5 anos {contados a partir da publicagéo deste edital), e j4 concluida, como| 10 10 |Petrobras, Martins,
ultimos 5 anos. . . " = . =
respectivo sistera em efetiva operagéo em ambiente de produgao

Grupo Péo de Agticar |

Warehouse

vilels A

data warehouse Common Warehouse Meta Model (CWM) - 6 Pontos

2321 ETL - Algorismos|transformagdo e carga de dados, incluindo a aplicagdo dos modelos anaiiticos (férmulas, 6 6
T |Estatisticos resultantes da utilizagdo das técnicas de modelagem, tais como: regressao, cluster, arvores ds|
decisdo, redes neurais etc) de forma a otimizar a amostra a ser trabalhada
No processo de Extragao transformagéo e carga apresentar capacidade de execugio de técnicas
2322 ETL - Amostragens|de amostragem seguras, que garantam a representatividade da populagéo, tais como: aleatéria 6 8
" |Seguras simples, aleatéria estratificada , aleatéria proporcional ao tamanho (Weighted), aleatéria por
conglomerados (Cluster} e aleatéria sisteméatica
2323 Processamento Suportar processamento multitarefa, possibilitando que se tire vantagem de ambientes de 6 6
" |Muttitarefa computacdo multiprocessados
2324 Processos Permitir a construgdo de processos assincronos, tais como rotinas reutllizaveis para 6 5
™" |Assincronos processamento agendado
2325 Capacidade de| Capacidade de Otimizagdo — Implementagio de técnicas de programagéo linear, programagao| 10 10
7 |otimizagdo nao linear e programagao inteira
2326 Disponibilizagdo  de|Disponibilizagdo de “assistentes” que publiquem resultados em portal na web, definam consultas e 6 5
—|Assistentes formatem relatérios
2327 :ezl::rr:;e:a:e‘alr;:: ﬁ:;\p::g:‘r‘;eaget;E;; :zr:stg;:r;dazso ;/olumes de dados sem limitagdes da quantidade de colunas 8| 6 6
de dados )
23.28 Minerar  Dados  em Capacidade de minerar dados em textos (formatos minimos: TXT, DOC, HTML e, XML) 10 10
Softwares de mesmo
2329 fornecedor e|Softwares fornecidos pelo mesmo produtor, & excegao das ferramentas de ETL e geragdo de 10 10
representagdo em|mapas
Macas _—
Quatidade S - . L .
Declaragbes A experi8ncia ser4 comprovada através da apresentagéo de até 5 (cinco) declaragbes emitidas|
2413 Apresentadas pelo LICITANTE, referentes a projetos de implementagédo e implantagdo dos SOFTWARES que o| 10 2 |Martins
P RESPONSAVEL TECNICO tenha gerenciado
Pés-Doutorado em Estatistica ou Matemética ou Economia ou Econometria= 10 pontos
2422 Escolaridade Doutorado em Estatistica ou Matematica ou Economia ou Econometria= 8 pontos 10 Nenhum
Comprovada Mestrado em Estatistica ou Matematica ou Economia ou Econometria= 6 pontos
Sem Escolaridade Adicional = Nenhum ponto
243 :::::mhzagao Latu Um ponto adicional até o limite de 3 {trés) para curso de especializagéo na area 3 Nenhum
Compatibilidade o Lo ; * o 21 5 A
(a) 1 (um) ponto por cada atestado que expresse fontes de dados iguais ou superiores a 1,0 (um)
terabyte de dados. (b} 2 (dois)
2.5.1.1 |Mais de 1Tb em Oracle pontos ponto por cada atestado que expresse fontes de dados iguais ou superiores a 5,0 (cinco) 8 2 |Grupo Pao de Agcar
terabytes de dados.
- O atestado pontuado em (b) néo pode ser pontuado por (a);
- Pontuac@o Mdéxima: 6 pontos
Caso as experiéncias pontudveis pelos critérios definidos em 2.2 tenham sido referentes a
2512 Arquitetura RISC, 64|implantagbes em ambiente de arquitetura RISC, 64 bits. 3 2 Grupo Pao de Agucar,
T |bits (a) 1 {um) ponto por cada atestado Petrobras
Pontuacéo Méxima Adicional: 3 pontos
Caso as experiéncias pontudveis pelos critérios definidos em 2.2 tenham sido referentes a
2.5.1.3|Unix Solaris ou Redhat implantagbes em ambiente Unix Solaris 10 ou Linux Redhat Enterprise Edition. 3 1 Petrobras
(a) 1 {um) ponto por cada atestado
- Pontuagéo Méxima Adicional: 3 pontos
Caso as experiéncias pontudveis pelos critérios definidos em 2.2 tenham sido referentes a
implantagdes para utilizagéo (direta através da Internet) na rede das organizagdes por suas
2.5.1.4 | Utitizag3o via Intemmet |unidadesf/fitiais distribuidas geograficamente por municipios distintos 3 Nenhum
(a) 1 (um) ponto por cada atestado
- Pontuagdo Méaxima Adicional: 3 pontos
2515 Aderéncia ao Com’;:;: Ser compativel com o padrdo para troca de informagdes entre esquemas de banco de dados e 6 Nenhum

71,94%




oqﬁ‘“ui C04"° )

§Fls. ’1377 '

49si57

Augusto de Carvalho Neves

H

RUBRICA

De: Eufrasio Alves Cambui Junior

Enviado em: quinta-feira, 24 de marco de 2011 18:02

Para: Augusto de Carvalho Neves; Wieland Silberschneider; Leopoldo Luiz de Souza;
Eliana Mara Marcolino; Renata Viana Simoes

Cc: Andresa Linhares de Oliveira; Soraya Naffah Ferreira

Assunto: LICITAGAO: CONCORRENCIA: 1191001 000124/2010 - PROCESSO:
0074319-1190-2009-1 -- TECNICA E PRECO

Assinada por: eufrasio.cambui@fazenda.mg.gov.br

Para registro(*) da Comissdo de Licitacdo (conforme solicitou a diretora de compras)

Em relac3o a andlise do conjunto de softwares apresentados no processo licitatério da solugdo ‘de inteligéncia
analitica (CONCORRENCIA: 1191001 000124/2010), atesto que procedi a afericdo dos requisitos funcionais e ndo
funcionais, pontuaveis ou ndo (mas obrigatérios), com base nos manuais oficiais do fabricante dos referidos
softwares. Manuais estes que se encontram disponiveis nos sites dos referidos produtos. Cépias destes mesmos
manuais foram entregues impressas para facilitacdo da conferéncia.

N&o seria factivel a alternativa de instalar copia dos softwares em quest3o para aferi¢do de suas centenas de
requisitos. Aparte esta questdo, ha previsdo no edital de recusa dos produtos (e outras penalidades) em hipdtese de
verificacdo a posteriori de ndo cumprimento de algum dos requisitos dos softwares.

Atenciosamente

Eufrasio A. Cambui Janior
Secretaria da Fazenda - MG

{*) email assinado digitalmente




